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VYorwort:

Seit Beginn des Jahrzehnts wettern die sogenannten Antinationalen in Osterreich heftig
gegen jene, die wie der Arbeiterinnenstandpunkt konsequent imperialistische Kriege und
Besatzung ablehnen und sich mit dem Widerstand im Irak und Pal&stina solidarisieren.

Die Antinationalen verleumden diese internationalistische Grundhaltung als "antisemitisch".
Vielmehr wirden die USA und Israel die Werte der Demokratie und der Zivilisation vertei-
digen. Daher sei der Staat Israel, der amerikanische Angriff auf den Irak oder ein kommen-
der US-Uberfall auf den Iran zu unterstiitzen. Im Laufe des Jahres 2005 verscharften die
Antinationalen ihre Denunziationskampagne. Sie versuchen den Antiimperialismus in ein
rechtsextremes Eck zu rucken. Der antinationale Journalist Karl Pfeifer verglich unseren
Genossen Michael Prébsting mit dem kirzlich verhafteten britischen Holocaustleugner und
Nazi-Historiker David Irving. Der Versuch, politische Gegner mittels strafrechtlicher
Verfolgung mundtot zu machen, ist da nur der folgerichtige Hohepunkt dieser systemati-
schen Verleumdungsoffensive.

In der hier vorliegenden Broschire setzen wir uns daher mit den antinationalen Geschichts-
und Gegenwartsfalschungen auseinander.

Wien, 22.1.2006 Redaktion des Arbeiterlnnenstandpunkt

“Man in Control of the Universe”
Bildnis des Diego Rivera, einem mexikanischen Kinstlers und Revolutionars (1935)
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Zur Geschichte des Zionismus:
Von Anfang an reaktionar

von Mic hael Pr 6bsting

In den letzten ein, zwei Jahren ist es sowohl in Osterreich als auch weltweit zu heftigen
Diskussionen Uber Zionismus und Antizionismus gekommen. Von burgerlicher und oft auch
linker Seite wird der Zionismus in seinen Grundsétzen nicht in Frage gestellt. Vielmehr wer-
den sogar jene, die den palastinensischen Befreiungskampf unterstitzen als ,antisemi-
tisch* bezeichnet. Umso wichtiger ist es, die Geschichte des Zionismus zu beleuchten.
Der Zionismus entstand im spaten 19. Jahrhundert und wurde von Theodor Herzl begrin-
det. In seinen Schriften entwickelte Herzl die These, dass die sogenannte ,judische Frage*®
— also die Diskriminierung und Verfolgung der Juden in Europa — nur geldst werden kdnne
durch die organisierte Auswanderung von Europa nach Paléastina, die Vertreibung der ein-
heimischen arabischen Bevoélkerung und der Griindung eines judischen Staates. Kurz, der
Kern des Zionismus war die ldee, dass die Diskriminierung der Juden und Judinnen nicht
durch die Bekampfung seiner Ursachen in den jeweiligen Landern beseitigt werden solle,
sondern durch die Auswanderung und Kolonialisierung Palastinas — einem Gebiet, in dem
zu diesem Zeitpunkt nur ein paar zehntausend Juden und Judinnen lebten.

Verscharfung des Antisemitismus im 19.  Jahrhundert

Der historische Hintergrund dieser Ideologie war die Verscharfung des Antisemitismus im
krisengeschuttelten zaristischen Russland im 19. Jahrhundert. Die dortigen wirtschaft-
lichen und gesellschaftlichen Umbriiche — der Feudalismus wurde durch den aufkommen-
den Kapitalismus abgelost — fihrten zu Verarmung und Entwurzelung vieler Bauern und
Bauerinnen. Die herrschende Klasse — allen voran der orthodoxe Klerus und der
Geheimdienst — peitschte den Antisemitismus hoch und organisierte Judenpogrome, um
den Hass und die Verzweiflung unter den Volksmassen auf fur sie ungefahrliche Ziele
umzulenken. Die Folge war eine Auswanderungswelle von ca. 2.5 Millionen russischer
Juden alleine zwischen 1884 und 1913.

Der Einfluss des Zionismus blieb jedoch vor 1933 auf eine kleine Minderheit des judischen
Kleinblrgertums beschréankt. Die groRe Mehrheit der Juden und Jidinnen lehnte den
Zionismus ab. Die judische Bourgeoisie (1) in Westeuropa war integriert und sah keinen
Grund, ihre privilegierte Stellung aufzugeben. Die judische Arbeiterinnenklasse war zumeist
in die jeweilige nationale Arbeiterinnenbewegung integriert und ein Grol3teil des judischen
Kleinblrgertums verwarf den Zionismus aus religiésen oder sozialen Grinden. Es verwun-
dert daher kaum, dass von den erwahnten 2.5 Millionen russischen Juden und Jidinnen
nur ca. 60-70.000 nach Palastina auswanderten.

Zionismus und Imperialismus

Der Zionismus verblieb also lange Zeit das Projekt einiger obskurer Propagandistinnen.
Herzl bemiuhte sich jahrelang, durch Bittgesuche und Appelle an die herrschende Klasse
Europas deren Unterstitzung fur das zionistische Kolonisationsprojekt in Paldstina zu
gewinnen. Sein Kalkil war, dass er fur die Verwirklichung seines Projekts erstens die poli-
tische und finanzielle Unterstitzung der imperialistischen Machte brauchte und zweitens
die Juden und Judinnen dazu bringen miusste, von Europa nach Paléstina auszuwandern.
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Dabei setzte er auf die Politik der Antisemitinnen, die ja auch die Juden aus Europa vertrei-
ben wollten ebenso wie auf die Furcht der Herrschenden vor dem wachsenden Einfluss
revolutionarer ldeen unter den jldischen Arbeiterinnen und Intellektuellen.

So hielt Herzl in seinem Tagebuch fest: ,Die Antisemiten waren unsere getreuesten
Freunde, die antisemitischen Staaten werden es verstehen, unsere Verbilindete zu sein.” In
der Tat ist fur den Zionismus der Antisemitismus notwendiger Helfershelfer, wirden doch
ohne dessen Aufpeitschen die Juden und Judinnen sich in den jeweiligen Landern assimi-
lieren statt nach Paléstina auszuwandern. Nahum Goldmann, der ehemalige Prasident des
Judischen Weltkongresses und des Zionistischen Weltverbandes, merkte einmal an: ,Die
Gefahr der Assimilation der judischen Gemeinschaften unter den Volkern, in deren Mitte sie
leben, ist sehr viel ernster als die aul3ere Bedrohung durch den Antisemitismus.*

Nach einem antisemitischen Pogrom in Kischinew (Russland) im Jahre 1905 — kurz nach
Beginn der ersten Revolution — schrieb er an den Organisator des Pogroms, dem russi-
schen Minister Plehve und vergewisserte ihn: ,Ich habe aus sicherer Quelle erfahren, dass
Verzweiflung die Juden Russlands zu ergreifen beginnt... Jugendliche im Alter von 15 und
16 Jahren, die nichts von den revolutionaren Tollheiten begreifen, begeistern sich flr
Gewalt. Im Laufe der vergangenen Jahre war der Zionismus stolz darauf, all diesen
Ungliicklichen ein erhabenes Ideal vorzuschlagen, das der Seele Trost und Frieden gibt.
Ihre Exzellenz weil3 das gewiss.” Die israelischen Marxisten Jakob Taut und Michael
Warschawsky kommentierten diesen Brief zurecht: ,Es geht hier also um eine Einheitsfront
zwischen der schwérzesten Reaktion und dem Zionismus gegen die sozialistischen Ideen,
die einen immer starkeren Einfluss auf die judische Jugend im Zarenreich ausuibte.”
Derselbe Gedanke zeichnet auch einen weiteren Brief Herzls an den Grof3herzog von
Baden vom 10. 7. 1898 aus: ,Es gibt gar keinen Zweifel, dass die beschleunigte
Kolonisation eines neutralen Volkes im Orient von kapitaler Bedeutung fur die Politik
Deutschlands in der Levante sein kann;

und um welches Volk geht es hier? Um ein

Volk, das unter dem Druck der Wirklichkeit

gezwungen ist, sich den Reihen der revo-

lutionaren Parteien anzuschlieRen.” (2)

Und in seinem 1896 verdffentlichten Buch

.Der Judenstaat” halt Herzl einen zentra-

len Gedanken fest, der durchaus prophe-

tisch die Funktion des Staates Israel fir

den Imperialismus beschreibt: ,Fur Europa

wiurden wir dort ein Stick des

Schutzwalles gegen Asien bilden, wir wer-

den der Vorposten der Zivilisation gegen

die Barbarei.”

Wir sehen also: der Zionismus war von

Anfang an ein Projekt, dass statt auf die

Bekampfung des Antisemitismus und sei-

ner Ursachen - der Kkapitalistischen

Gesellschaftsordnung — auf die Flucht vor

diesem setzte. Um den erstrebten

~Judenstaat® zu grinden, setzte der

Zionismus auf die aktive Unterstlitzung der

imperialistischen Grol3machte und bieder-

te sich diesen als ihre Vorposten unter Theodor Herzl - Begriinder des Zionismus
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den ,barbarischen Volkern* an.
Die Balfour-Erklarung 1917

Aber erst mit dem offenen Ausbruch der inner-imperialistischen Rivalitdten im |. Weltkrieg
und dem Zerfall des Osmanischen Reiches nahmen die Gro3machte den Zionismus ernst.
Der britische und franzdsische Imperialismus setzten alles daran, um die Kontrolle Gber den
Nahen Osten zu erlangen (siehe das Sykes-Picot-Abkommen aus dem Jahr 1916 - einer
geheimen Vereinbarung zwischen den beiden Machten Uber die Aufteilung des Nahen
Ostens). Teil dieses Projekts war die aktive Forderung der judischen Einwanderung in
Palastina, um so ein Gegengewicht zur anti-kolonialistischen arabischen Bevdlkerung zu
erhalten. In der sogenannten Balfour-Erklarung vom 2. November 1917 bekundete
Grof3britannien seine Unterstlitzung fur das zionistische Projekt in Palastina.

Vor diesem Hintergrund erfuhr die judische Einwanderung nach Palastina offizielle
Forderung durch die Kolonialméchte. In immer starkeren Ausmald organisierten die
Zionistinnen die Einwanderung nach Paléastina, deren Folge die Vertreibung der arabischen
Bevolkerung von ihrem Land war. Bis 1933 wanderten ca. 130.000 Juden und Judinnen
nach Palastina aus.

Zionismus und die Nazis

Den tatsachlichen Wendepunkt stellte die Machtergreifung der Nazis in Deutschland dar.
Die systematische Verfolgung und schlie8lich Vernichtung von Millionen Juden und
Judinnen durch den Faschismus fiihrte zu einer massiven Auswanderung nach Palé&stina.
Dazu trug auch die reaktiondre Immigrationspolitik der imperialistischen Staaten bei, die
den judischen Flichtlingen oft die Einreise untersagten und sie dadurch zwangen, nach
Palastina zu gehen.

Das Holocaust — die systematische Ausléschung von zumindest 6 Millionen Juden sowie
weiteren 4 Millionen Roma, ,slawischer Untermenschen®, Minderheiten und Aktivistinnen
der Arbeiterinnenbewegung in den Konzentrationslagern - verkdrpert die dem
Imperialismus innewohnende Tendenz zur Massenvernichtung. In der imperialistische
Epoche perfektioniert sich die Kombination von hdchst rationaler Technik mit der
Irrationalitat des kapitalistischen Systems in einem noch nie da gewesenen Ausmal3. Es
sind nicht sogenannte riickstandige Volker sind, die das wirklich Barbarische reprasentie-
ren, sondern die modernsten, mit den neuesten Mitteln der Technologie und Waffentechnik
ausgerusteten Staaten. Vergessen wir nicht, dass es Staaten wie Russland sind, die das
tschetschenische Volk systematisch dezimieren oder die USA, die Atombomben abwerfen
sowie ganze Lander aushungern und mit uranversetzter Munition verseuchen.

Die zionistischen Organisationen spielten eine klagliche Rolle im Kampf gegen den faschi-
stischen Antisemitismus. Wahrend die Arbeiterinnenparteien und die nicht-zionistischen
judischen Organisationen eine zentrale Rolle im Kampf gegen die Nazi-Diktatur spielten,
sahen die Zionistinnen die Nazis als Helfershelfer ihres Projektes, die Juden und Judinnen
aus Europa raus- und nach Palastina zu bringen. So schrieb der Deutsche Zionistische
Bund am 21. 6. 1933 in einem geheimen Memorandum an die Nazis:

“Es ist unsere Meinung, dass eine fir das Deutsche Reich befriedigende Lésung der judi-
schen Frage nur durch die Zusammenarbeit mit der judischen Bewegung, die sich fur die
soziale, kulturelle und moralische Erneuerung des Judentums einsetzt, erreicht werden
kann...”

In Ungarn arbeiteten der bertichtigte Nazi-Mérder Adolf Eichmann mit dem zionistischen
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Funktionar Dr. Rudolf Kastner zusammen. Im Austausch fir die Dienste der Organisation
von Kastner bei der Verwaltung und Befriedung der Konzentrationslager, liel3 er die
Auswanderung eine begrenzten Anzahl von Juden und Judinnen nach Palastina zu. (3)
Mit anderen Worten: der Zionismus benltzte die Verbrechen des Nazi-Regimes zur
Vorantreibung ihres Projektes der Kolonialisierung Palastinas.

Versagen des Reformismus

So wie die reformistische Arbeiterinnenbewegung darin scheiterte, den Faschismus von
der Macht fernzuhalten, so versagte sie nach 1945 darin, den Judinnen und Juden die
Integration in Nordamerika oder Europa zu ermdglichen. Kein Wunder, arbeitete der
Reformismus doch Hand in Hand mit den herrschenden Klassen in Europa und der
Imperialismus besal3 ein eminentes Interesse daran, einen judischen Staat im instabilen
und anti-kolonialistisch eingestellten arabischen Raum zu schaffen.

In der UNO setzten die imperialistischen GrolBmachte 1947/48 - mit Hilfe des Stalin-
Regimes - die Zustimmung fur die Schaffung des Staates Israels durch. Viele Staaten — v.a.
aus der sogenannten Dritten Welt lehnten dies ab. Doch so wie auch heute setzten die
Grol3machte massive politische und finanzielle Druckmittel ein, um die Zustimmung armer
Lander zu erzwingen. Selbst innerhalb der UNO musste eingestanden werden, dass die auf
dem Landraub beruhende Grindung des Staates Israel der eigenen Charta widerspricht.
Die Studie einer Unterkommission der UNO - das ,Subcomittee 2 of the ,UN Special
Committee on Palestine™ — vom 11. November 1947 stellte fest, dass die
Mehrheitsentscheidung der UNO, Paléstina zu teilen und den Staat Israel zu schaffen, im
Widerspruch zur UN-Charta steht. Artikel 1 der Charta geht davon aus, dass das ,Prinzip
gleicher Rechte und das Selbstbestimmungsrecht der Volker* respektiert werden musse.
Der gleiche Paragraph verlangt, dass ,Rucksicht auf die politischen Aspirationen der Volker
zu nehmen*® sei. Die Studie kommt zur Schlussfolgerung, dass eine Teilung Palastinas —
noch dazu, wo eine (judische) Minderheit die Mehrheit des Landes zugesprochen bekommt
— dieser Charta widerspreche und volkerrechtswidrig sei. (4)

Das Resultat der imperialistischen Unterstiitzung Israels war die Vertreibung des pal&sti-
nensischen Volkes und die Schaffung einer der am langsten andauernden
Flichtlingskatastrophen. Die Palastinenserinnen sind ein Volk, von dem heute die Mehrheit
Flichtlinge sind.

Es darf an dieser Stelle nicht verschwiegen werden, dass die stalinistische Sowjetunion aus
bornierten auRenpolitischen Interessen die Grundprinzipien des Internationalismus und des
nationalen Selbstbestimmungsrechtes verriet und als erstes den Staat Israel anerkannte
und ihm zu dieser Zeit sogar auch noch Waffen lieferte. Waffen, die wahrend des Krieges
1948 gegen das palastinensische Volk eingesetzt wurden!

Zionismus, Antisemitismus und Antizionismus

Der Zionismus ist also ein historisches Projekt der kolonialistischen Unterwerfung
Palastinas durch die — vom Imperialismus geforderte — Vertreibung der paléstinensischen
Bevolkerung und die Schaffung eines judischen Staates. Der Zionismus war nicht die
Ideologie des judischen Widerstandes gegen den Antisemitismus, sondern jene Kraft inner-
halb des Judentums, die die Unterdriickung und Verfolgung der Juden nicht entschlossen
bekampfte. Im Gegenteil: der Zionismus erhoffte sich, mit Hilfe des Antisemitismus die
Judinnen und Juden zur Einwanderung nach Pal&stina bewegen zu konnen. Aus all diesen
Griunden verwundert es kaum, dass der Zionismus bis 1945 nur eine kleine Minderheit
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innerhalb der jidischen Gemeinschaften darstellte.

Es steht aulRer Zweifel, dass Sozialdemokratie und Stalinismus die politische
Hauptverantwortung fur das Versagen des Widerstandes gegen den Faschismus trifft. Auch
unterlieBen sie es, nach dem Weltkrieg ernsthaft flur eine Wiedergutmachung und
Integration der Judinnen und Juden zu kdmpfen. Beide Parteien wollten in Deutschland und
Osterreich ehemalige Nazi-Unterstiitzerinnen gewinnen und auch nicht die imperialisti-
schen Plane bzgl. der Schaffung eines Staates Israel gefadhrden. Darlberhinaus betrieb die
stalinistische Burokratie in Osteuropa selber eine nur oberflachlich kaschierte antisemiti-
sche Kampagne, um von den explosiven politischen Spannungen im Inneren abzulenken.
()

Aber auch der Zionismus war eine reaktionare Antwort auf den Holocaust. Denn durch die
Vertreibung der arabischen Bevolkerung wurde nur ein neues Unrecht geschaffen. In
Wirklichkeit wurde 1948 ein rassistischer Apartheidstaat geschaffen und damit garantiert,
dass Israel seit seiner Griindung von der gesamten Bevdlkerung der Region gehasst wird.
Der Antisemitismus ist auch heute noch in Europa virulent — siehe z.B. die Waldheimaffare
in den 1980er Jahren. Der Kampf gegen dieses reaktionare Gift ist eine vorrangige Aufgabe
marxistischer Revolutiondrinnen. Insgesamt jedoch spielen heute andere Formen des
Chauvinismus wie der Rassismus gegeniber Moslems und anderen Immigrantinnen eine
weitaus grol3ere und gefahrlichere Rolle als der Antisemitismus. (6)

Ein revolutionarer Internationalismus beinhaltet daher sowohl den Kampf gegen den
Antisemitismus als auch den Kampf gegen den zionistischen Staat Israel. Jedes Unrecht
muss bekampft werden!

Deswegen unterstlitzen wir vom Arbeiterinnenstandpunkt und der Liga fur die 5.
Internationale den nationalen Befreiungskampf des palastinensischen Volkes. Unsere
Alternative ist weder die Festigung der Vertreibung durch die Schaffung eines kleinen, wirt-
schaftlich abhéngigen Staates Palastina neben dem Staat Israel. Noch kann die L6ésung in
der reaktionaren Parole der Vertreibung der Juden ins Meer liegen. Vielmehr kann dieser
jahrzehntelange Konflikt nur durch die Zerschlagung des Staates Israel tiberwunden wer-
den. Denn solange Israel, das von seiner Verfassung her ein rein judischer Staat ist, exi-
stiert, so lange bleibt den Palastinenserinnen das Ruckkehrrecht und die Rickgabe ihres
gestohlenen Landes verwehrt. Deswegen treten wir flr einen weltlichen, arabisch-judi-
schen Arbeiterinnenstaat ein.

Solange Linke den Staat Israel — also einen rein judischen Staat auf palastinensischem
Boden - anerkennen, solange akzeptieren sie auch das historische Verbrechen am pal&sti-
nensischen Volk, namlich seine Vertreibung seit 1948/49. Wie gesagt, die Alternative ist
nicht die Vertreibung der Judinnen und Juden, wie es uns diverse pro-zionistische ‘Linke’
immer wieder unterstellen. Die Region ist reich genug, um allen Volkern Wohlstand zu
ermoglichen. Doch nur das uneingeschrankte Ruckkehrecht aller Palastinenserinnen, die
Ruckgangigmachung des Landraubes usw. gestattet eine gerechte Losung der Palastina-
Frage. Eine solche Losung wiederum ist ohne die Beseitigung des Kapitalismus illusorisch.
Daher verbinden wir Marxistinnen den Kampf fir die nationale Befreiung der
Palastinenserlnnen mit der Perspektive der sozialen Revolution im Nahen Osten.
Natdrlich wird ein solcher Arbeiterinnenstaat - der die einzige Mdglichkeit fir ein friedliches
Zusammenleben von Palastinenserinnen und Judinnen darstellt — nicht “automatisch” ent-
stehen. Er kann nur das Ergebnis eines bewussten Kampfes sein. Ein solches internatio-
nalistisches, sozialistisches Klassenbewusstsein bei den arabischen und judischen
Arbeiterinnen herzustellen, ist daher die vorrangigste Aufgabe marxistischer
Revolutionarinnen im Nahen Osten.
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FulRnoten:

(1) Unter dem Begriff ,Bourgeoisie” verstehen Marxistinnen die Klasse der
Produktionsmittelbesitzerinnen — also der Eigentimerinnen der Unternehmen — und deren politi-
sche Exekutorlnnen an der Spitze des burgerlichen Staates.

(2) Alle Zitate stammen aus: Jakob Taut/Michael Warschawsky: ,Aufstieg und Niedergang des
Zionismus*, Verlag: internationale sozialistische publikationen, 1982, S. 16 bzw. 18

(3) Siehe — auch fur das angefuhrte Zitat des ,Deutschen Zionistischen Bundes® — William
Hughes’s Besprechung von Lenni Brenner’s Buch “51 Documents: Zionist Collaboration with the
Nazis” (“http://baltimore.indymedia.org/newswire/display/5200/index.php). In diesem Buch werden
auch Dokumente angefiuhrt, die die Unterstlitzung zionistischer Organisationen fur faschistische
Diktaturen in Italien und Japan nachweisen. Fiir einen umfassenden Uberblick zur reaktionaren
Rolle des Zionismus siehe u.a. das Buch des judischen Marxisten Lenni Brenner: Zionism in the
Age of the Dictators. A Reappraisal (1983); http://www.marxists.de/middleast/brenner/

(4) siehe Walter Hollstein: Kein Frieden um lIsrael, Frankfurt a. M., 1972, S. 155ff.

(5) In der Sowijetunion inszenierte die Stalin-Burokratie 1948 eine staatliche “Kampagne gegen die
Kosmopoliten”, also die Juden, und beschuldigte eine Reihe jiudischer Medizinerinnen, die
Parteifihrung vergiften zu wollen. Im November 1952 wurden in der Tschechoslowakei Rudolf
Slansky und zwolf weitere Angeklagte, von denen nur zwei keine Juden waren, in einem
Schauprozess ,als zionistische Agenten im Dienste des amerikanischen Imperialismus® angeklagt.
(6) Siehe dazu u.a. den hervorragenden Text von Noam Chomsky: ,Anti-Semitism, Zionism, and
the Palestinians® (September 2003); http://www.variant.randomstate.org/16texts/Chomsky.html

Broschiren des Arbeiterinnenstandpunkt

zu beziehen lber unsere Kontaktadressen
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“Der grofte Lump im ganzen Land,
das ist und bleibt der Denunziant®
Uber den politischen Charakter der

Antinationalen, den Holocaust und den Zionismus
Eine Antwort auf die ¥rleumdungen des antinationalen Journalisten Karl Pfeifer

von Michael Probsting

Karl Pfeifer hat wieder einmal seine Pflicht erfullt. Kiirzlich veroffentlichte er einen Artikel, in
welchem er den Arbeiterinnenstandpunkt und mich — den er als den ,linksradikalen Mag.
Michael Probsting” tituliert - des Antisemitismus bezichtigt. (siehe ,Antizionismus als
gemeinsame Plattform®, “die judische” 11.12.2005;
http://www.juedische.at/TCqgi/_v2/TCqgi.cqgi?target=home&Param_Kat=33&Param_RB=45&
Param_Red=4657)

Das ist an sich nichts Ungewdhnliches, gehort es doch zur zentralen Mission der antinatio-
nalen Kreuzritter, die marxistische Kritik an Imperialismus und Zionismus sowie die
Solidaritat der antiimperialistischen Internationalistinnen mit dem palastinensischen Volk
als Antisemitismus zu verunglimpfen. Wiederholt unterstitzten sie bedingungslos den US-
amerikanischen Uberfall und die Besatzung des Iraks sowie die israelische Besetzung
Palastinas. Gegenwartig rihren sie die Kriegstrommel flir einen US-Angriff gegen den Iran.
In ihrem Versuch, dieses pro-imperialistische Kriegstreiben zu rechtfertigen, versteigen sie
sich zu der Behauptung, unsere Ablehnung des Staates Israel als eines rassistischen
Apartheidstaates und unsere Alternative eines gleichberechtigten Zusammenlebens aller
Juden und Araber in einem gemeinsamen, sozialistischen Staat ware antisemitisch.

In diesem Artikel geht Karl Pfeifer jedoch noch einen Schritt weiter und entblddet sich nicht,
mich mit dem britischen Holocaustleugner und Nazi-Historiker David Irving in Verbindung
zu bringen. So lautet der Schluf3satz seines Artikels: ,Es ist kein Zufall, dass die
Geschichtsfalschung eines David Irving - wie im Fall Rudolf Kastner aufgezeigt - sich nicht
wesentlich von derjenigen eines Mag. Michael Prébsting unterscheidet.”

Warum gerade jetzt?

Was steckt hinter dieser erneuten Verleumdungskampagne des antinationalen Lagers?
Beginnen wir mit dem Zeitpunkt des Pfeifer’'schen Machwerks. Immerhin behandelt er darin

einen Artikel, den der Arbeiterinnenstandpunkt vor knapp zwei Jahren (!) verdoffentlichte. 1
Zwei Jahre lang war der Artikel dem guten Mann kein Wort des Protestes wert. Woher rihrt
das plétzliche Interesse des Herrn Pfeifer? Zeigt er unerwarteterweise doch Interesse an
einer politischen Auseinandersetzung mit uns, nachdem er vor mehr als zwei Jahren unse-
re Einladung zu einer 6ffentlichen Debatte Gber die strittigen Fragen in einem Brief brisk
zurickwies? Nein, Herr Pfeifer verkiindet ja in seiner Kolumne auf der antinationalen web-
site ,juedische.at” unter dem Kasten ,Arbeiterinnenstandpunkt”: ,Ich diskutiere weder mit

Nazi noch mit “Linken”, die mich beschimpfen und freche Ligen tber mich verbreiten.” ?

Natirlich geht es den Antinationalen auch nicht um eine tatséchliche Auseinandersetzung
mit den Argumenten der Internationalistinnen, es geht ihnen vielmehr um Verleumdung,
Verunglimpfung, kurz: Denunziation. Aber warum gerade jetzt? Ganz einfach: Weil zum
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gegenwartigen Zeitpunkt gerade ein von den Antinationalen angestrengter Gerichtsprozel3
gegen meine Person lauft. Der Vergleich mit Irving hat hier natirlich noch eine zuséatzliche
Bedeutung, wurde dieser doch kiirzlich in Osterreich verhaftet. Das antinationale Lager ver-
sucht seine politischen Rickschlage der vergangenen Periode durch eine Rufmord-
Kampagne und Justiz-Offensive gegen antiimperialistische Aktivistinnen wettzumachen.
Zuerst versuchten die Antinationalen ein Gerichtsverfahren gegen mehrere Dutzend
Aktivistinnen zu erwirken — wegen angeblicher Sprengung einer geplanten Veranstaltung

am 9. Marz 2005 mit einem pro-imperialistischen Kriegsbefurworter. 3 Zum Leidwesen der
Antinationalen wurde das Verfahren jedoch eingestellt. Nun erhebt die antinationale
Journalistin Mary Kreutzer gegen mich die groteske Anschuldigung, sie bei dieser
Veranstaltung kérperlich angegriffen und verletzt zu haben. Dieser Versuch, eine gerichtli-
che Verurteilung durch den birgerlichen Staat zu erwirken, wird von einer entsprechenden

propagandistischen Schmutzkibelkampagne begleitet. 4 Die antinationale Sekte OKOLI
veroffentlichte vor einigen Monaten eine Stellungnahme gegen ,Michael Prdbstling,

Bandenchef des ex-trotzkistischen ,Arbeiterinnenstandpunkt™. S Und nun, nach Beginn der
Prozesses gegen mich versucht das bekannteste Sprachrohr der Antinationalen in Oster-
reich, Karl Pfeifer, mich mit dem inhaftierten Nazi-Historiker Irving in Verbindung zu bringen.
Aber wie in so vielen anderen Fragen sollten wir auch hier dem Prinzip des niederlandi-
schen Philosophen Spinoza folgen, der einst riet: ,Nicht lachen, nicht weinen, sondern ver-
stehen®. Denn in der Tat steckt hinter diesen Verleumdungen und Abstrusitdten System.
Hier geht es um den antinationalen Versuch, bekannte antiimperialistische Aktivistinnen
sowohl durch die Mobilisierung von Gericht und Polizei als auch durch persoénliche
Besudelung zu verunglimpfen. Man tberhauft einen politischen Gegner mit personlichen
Unterstellungen und Verleumdungen, in der Hoffnung, dal? das eine oder andere in der
Offentlichkeit in Erinnerung bleibt.

Naturlich bemuht sich Pfeifer, seine Ausdrucksweise vom OKOLI-P6bel abzuheben und
eine gewadahltere Sprache zu verwenden. Bin ich fir diese der ,Michael Probstling,
Bandenchef des ex-trotzkistischen ,Arbeiterinnenstandpunkt®, habe ich es bei Pfeifer
immerhin zu einem trotzkistischen ,Anfuhrer und gleich auch noch Magister gebracht und
dariiber hinaus schafft es Pfeifer, meinen Namen richtig in den Computer zu tippen.
Uberhaupt scheint Herr Pfeifer geradezu besessen von meinem akademischen Titel zu
sein. Kein einziges Mal kann er meinen Namen ohne dem obligaten ,Magister* erwahnen.
Dies ist umso verwunderlicher, als ich weder besagten Artikel noch sonst irgendeine politi-
sche Publikation mit meinem akademischen Artikel unterzeichne. Ich bin der Meinung, dal3
der Besitz eines universitaren Abschlusses nichts Uber die Richtigkeit oder Falschheit einer
politischen Meinung aussagt und daher in der Welt der gesellschaftspolitischen
Auseinandersetzung nichts verloren hat. Vielmehr handelt es sich hier um eine Art Orden —
von der burgerlichen Gesellschaft verliehen — mit dem (klein)burgerliche Intellektuelle gerne
protzen und ihren Zugehorigkeit zur Elite dieses Landes unterstreichen wollen. Anders hin-
gegen bei Herr Pfeifer. Auf ihn Ubt der akademische Titel offensichtlich magische
Anziehungskraft aus. Aber letztlich verwundert das nicht wirklich, kommt hier doch die typi-
sche Mentalitat des Osterreichischen Klein- und nicht so kleinen Birgertums zum
Vorschein. Hier bewegt man sich in der kinstlichen Glitzerwelt der akademischen Titel, wo
sich die alteren Semester als Herr Hofrat und Frau Doktor mit Handku(3 begrif3en und die
jungere Generation am Sonntag im Cafe Europa beim Brunch zwischen Berichten von
ihren feucht-fréhlichen Erfahrungen beim Auslandsstudium in Bologna, Brissel oder
London Uber die jingste Lektire post-moderner Literaten philosophiert.
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I. Karl Pfeifer — ein Mann mit einschlagiger V. ergangenheit

Bevor wir uns den ,Argumenten“ des Herrn Pfeifer widmen, seien noch ein paar
Anmerkungen zu seiner Person angebracht. Wer ist eigentlich dieser Karl Pfeifer? Da vie-
len Leserlnnen der Name Karl Pfeifer wahrscheinlich nichts sagt, wollen wir hier einige

Fakten zu seiner Person anfiihren. Pfeifer ist ein Zionist in Wort und Tat. & Er publiziert in
einer eigenen Kolumne auf der website www.juedische.at - einem Art Zentralorgan der
Antinationalen und Zionisten. Er bekundete wiederholt seine Feindschaft zur Intifada und
seine Solidaritat mit dem Staat Israel, ungeachtet dessen Vertreibungs- und
Unterdrickungspolitik gegen das palastinensische Volk. Bei Kundgebungen zeigt er seine
Solidaritat mit Israel und seiner Armee. (Zitat: ,Wir trauern um die Gefallenen der israeli-

schen Sicherheitskrafte) 7

Was Pfeifer jedoch von den tblichen antinationalen Schreibtischtatern unterscheidet, deren
Geistes- und Handlungshorizont mit der Universitat beginnt und dort auch wieder endet, ist
seine Teilnahme als Elitesoldat am israelischen Vertreibungskrieg gegen die
Palastinenserinnen 1948. So diente er von 1946 bis 1950 (anderen Angaben zufolge zwi-
schen 1947 und 1949) in der zionistischen Elitetruppe Palmach bzw. — nach deren
Eingliederung — in der israelischen Armee. Bald nach seiner militarischen Laufbahn wech-
selte er seinen Wohnsitz und kam nach Osterreich, wo er spater fir eine Reihe von
Zeitungen schrieb und auch als Wiener Korrespondent von “Kol Israel” tatig war. Zwischen
1982 bis 1995 war er Chefredakteur der Monatszeitung der Israelitischen Kultusgemeinde
“Die Gemeinde”.

Seine Zugehorigkeit zur Miliz Palmach verdient eines ausfihrlicheren Kommentars.
Palmach war mit 5.-6.000 Soldaten die Kern- und Eliteeinheit der zionistischen Miliz
Hagana. Sie war wahrend des Eroberungskrieges der Stol3trupp der Zionisten und unter-

nahm besonders delikate Aufgaben. 8 Im Jahr 1948 standen die Palmach-Einheiten an vor-
derster Front bei der Ermordung und Vertreibung vieler arabischer Zivilistinnen. Unter
anderem war Palmach mitverantwortlich fr das berichtigte Massaker in Deir Yassin im
April 1948. Der britische Historiker Martin Gilbert, seines Zeichens offizieller Churchill-
Biograph und ein aulRerst pro-israelischer Autor, zitiert in seinem 1998 erschienen Buch
“Israel A History” die Rechtfertigung der Vertreibung der Palastinenserinnen durch den
Oberbefehlshaber der Palmach-Miliz, Yigal Allon: ,Wir erachten es als unabdingbar, das
innere Gebiet von Galilda zu sdubern und ein zusammenhéngendes judisches Gebiet im
gesamten oberen Galilda zu schaffen.” Weiters erklarte dieser das Kalkul des zionistischen
Staates am Beispiel der von der Palmach organisierten ethnischen Sauberung der Gebiete
um Lydda und Ramla damit, daf3 die Vertreibung der arabischen Einwohner ,die Stral3en
verstopfte, auf denen sich die (Arabische) Legion hatte vorwarts bewegen kénnen und bela-
stete die arabische Volkswirtschaft mit dem Problem, weitere 45.000 Seelen versorgen zu
mussen. (...) DarUberhinaus wird die Flucht von Zehntausenden ohne Zweifel
Demoralisierung an jedem arabischen Ort auslésen, wo die Fluchtlinge hingelangen. (...)

Dieser Sieg wird grof3e Auswirkungen auf andere Bereiche haben.” 9

Bekanntlich stellte die Vertreibung des palastinensischen Volkes 1948 die Voraussetzung
fur die Griindung des Apartheidstaates Israel dar. Pfeifer ist also nicht nur ein Mann der
Worte, sondern auch der (blutigen) Taten. Wohlgemerkt, Pfeifer wurde nicht zum
Militardienst zwangsverpflichtet, sondern hat sich freiwillig und voller Uberzeugung zu einer
morderischen Eliteeinheit gemeldet. Diese Eliteeinheit war fihrend an den Massakern und
der Vertreibung des gesamten palastinensischen Volkes beteiligt. (wenn auch nicht alleine
— auch andere terroristische Einheiten wie Irgun und Lehi spielten eine zentrale Rolle.) Es
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drangt sich daher die Frage auf, welche Rolle Pfeifer persénlich in seinen Jahren bei
Palmach bzw. der israelischen Armee spielte? Konkret:

* In welcher Einheit von Palmach war er tatig?

* An welchen Orten war er 1948 eingesetzt?

* Nahm er an Vertreibungsaktionen oder gar Massakern gegen arabische Zivilistinnen teil?
Jedenfalls leistete er damals mit der Waffe in der Hand seinen Dienst beim
Vertreibungskrieg gegen das palastinensische Volk. Heute ist er dazu aus Altersgriinden
nicht mehr in der Lage. Doch seine Gesinnung ist unverandert und so arbeitet er nun mit
der Feder fur die Sache des zionistischen Apartheidstaates.

Um kein MiRverstandnis aufkommen zu lassen: Jeder Mensch kann Fehler, auch schwere
Fehler, machen, diese einsehen und sich grundlegend &andern. Auch ein Reaktionar kann
auf die fortschrittliche Seite wechseln und auch ein Mérder kann sich bessern. Daher kann
auch ein Teilnehmer am zionistischen Vertreibungskrieg von 1948 Reue zeigen und sich
von den zionistischen Verbrechen distanzieren. Der bekannte israelische Journalist Uri
Averny ist ein Beispiel fur den mdglichen Wandel vom Uberzeugten zionistischen
Elitesoldaten zum scharfen Kritiker der Besetzung der Westbank und Gaza und der
Schandtaten der israelischen Armee. Karl Pfeifer aber ist ein unverbesserlicher, uneinsich-
tiger Verteidiger des israelischen Apartheidregimes. In seiner Jugend war er mit der Waffe
fir den Zionismus tatig — heute schreibt und hetzt er fur die gleichen Ziele.

Fassen wir also zusammen: 1948 nahm Karl Pfeifer mit der Waffe in der Hand am israeli-
schen Vertreibungskrieg gegen das palastinensische Volk teil. Auch heute solidarisiert er
sich voll und ganz mit Israel und seiner Armee. Im Rahmen seiner Mission verunglimpft er
Aktivistinnen gegen Faschismus, Imperialismus und Krieg als ,, Antisemiten® und bringt sie
mit Nazis in Verbindung. Und dieser Teilnehmer und Verteidiger des zionistischen
Vertreibungskrieges mdchte uns nun belehren, dafl3 nicht er irgend etwas mit
Rechtsradikalismus und Rassismus zu tun hat, sondern ... seine marxistischen Kritiker!

II. Die seltsame Beweisflihrung des Herrn Pfeifer — T eil 1:
Die burgerliche Kollektivschuld-These

Aber wir wollen nicht langer bei der Person Karl Pfeifer verweilen, sondern auf seine selt-
samen Belege, mit denen er mich in die N&he der Nazis riicken mochte, eingehen. Worin
besteht diese ,Beweisfihrung“? Die erste Behauptung lautet kurz und bundig: ,Eines der
Hauptmotive dafir (fir marxistische Ablehnung des Zionismus, d.A.) ist die Entlastung der
Vorfahren.” Die Beweisfuhrung fir die Behauptung ist noch viel kiirzer und bindiger, nam-
lich gleich Null. Welche Vorfahren sollen da wodurch entlastet werden?

Zwar kein Beweis, aber zumindest ein Hinweis, ist dann die nachste Behauptung — die
wiederaufgewdrmte birgerliche Kollektivschuld-These. Dies geht aus Pfeifers
Unterstellung hervor, die marxistische Ablehnung der zionistische Kolonisation Paléstinas
hatte folgende Konsequenz gehabt: ,...dann hatte die deutsch-Gsterreichische
Volksgemeinschaft noch ein paar Hunderttausend Juden ermorden kénnen. Denn dieses
einmalige Verbrechen wurde ja von vielen Mitgliedern der Volksgemeinschaft vertbt, von
denen nicht alle Nationalsozialisten waren. Viele von den Tatern waren vorher Wahler der
Arbeiterparteien und fanden dann nach dem Krieg auch nahtlos zurtck zu diesen.”

Diese Satze verraten viel Gber die platte, volkstimelnde Denkweise der Antinationalen. Es
waren nicht die Nazis, die SS und die herrschende Klasse Deutschlands, die fiir den
Holocaust verantwortlich zeichneten, sondern ... ,die deutsch-osterreichische
Volksgemeinschaft®. Es waren also nicht die SS-Schergen, die die Konzentrationslager lei-
teten und den Massenmord durchfuhrten, sondern ... die Volksgemeinschaft? Es waren
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Die Flucht der Palastinenserinnen 1948 (Pfeile madnetie Fluchtouten aus den jeweiligen Regionen)
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also nicht Hitler und die Nazi-Fihrung, die in diversen Geheimbesprechungen und auf der
Wannsee-Konferenz im Janner 1942 die Ausloschung des europaischen Judentums
beschlossen, sondern ... die Volksgemeinschaft? Es waren also nicht Konzernherren wie
Krupp und Thyssen, die Hitlers Weg zur Macht finanzierten und von der Zwangsarbeit der
KZ-Haftlinge wirtschaftlich profitieren, sondern ... die Volksgemeinschaft?

Diese abgeschmackte Kollektivschuld-These relativiert in Wirklichkeit die Verantwortung
der Nazis, weil sie die Tater, ihre Hintermanner und die breite Masse jener Deutschen, die
Hitler’'s Machtergreifung ablehnten und durch seinen Krieg viel verloren, in einen Topf wirft.

10 sje ist nicht zufallig ein Produkt der Siegerméachte, die mit der Kollektivschuld-These die
ideologische Rechtfertigung fur ihre Nachkriegspolitik gegentiber Deutschland und Oster-
reich lieferten. Namlich einerseits die burgerliche Elite in Wirtschaft und Verwaltung, die
zuvor loyal den Nazis diente, weitgehend unangetastet zu lassen und in den burgerlich-
demokratischen, imperialistischen Staatsapparat zu tbernehmen. (nach dem Motto: irgend-
wie hatten ja alle Deutschen Dreck am Stecken, also warum soll man da die direkten
Handlanger der Nazi-Herrschaft gegentiber der einfachen Bevélkerung anders behan-
deln?) Andererseits aber auch, um dadurch die Vormachtstellung der westlichen
GroBmachte gegeniber Deutschland nachhaltig zu festigen (wesentlicher politischer

Einflul3 auf die deutsche Verfassung, Verbot von Atomwaffen usw.) 11

Die burgerliche Kollektivschuld-These verunmdoglicht in Wirklichkeit jede historisch-gesell-
schaftliche Untersuchung sozialer Widerspriche und gegensétzlicher Klasseninteressen.
Herrschende und Beherrschte, jene die befehlen und jene, die Befehle ausfiihren missen,
jene die vom Krieg profitieren und jene, die durch ihn alles verlieren — alles verschwimmt
zu einer ununterscheidbaren, nationalistisch definierten Masse.

Tats&chlich steckt hinter der Kollektivschuld-These ein zutiefst mystisches, irrationales
Denken, dafld mit der reaktiondren Kategorie der Erbschuld arbeitet. Die Schuld fir
bestimmte Verbrechen tragt nicht nur ein ganzes Volk, sondern gibt diese Schuld auch noch
an seine Nachkommen weiter. Eine solche Herangehensweise entspricht den reaktionaren
Blut- und Boden-Kategorien friherer, vor-kapitalistischer Epochen, hat aber im Denken fort-
schrittlicher Menschen nichts verloren. Wie wir jedoch weiter unten sehen werden, stellt das
mystische, irrationale Denken einen wesenseigenen Zug in der Methode der Antinationalen
dar.

Ebenso verstellt die Kollektivschuld-These den Blick auf die wahren Schuldigen des
Holocaust und rechtfertigt in Wirklichkeit eine passive Haltung gegen den wiederaufleben-
den Faschismus. Wenn der Faschismus in der Natur eines ganzen Volkes lage, dann ist es
sinnlos, gegen heute noch kleine Nazi-Banden auf der Stral3e vorzugehen. Die einzige
Zuflucht, die dann noch bleibt, ist das Hoffen auf die Zwangsmalinahmen des burgerlichen
Staates — der dem unzivilisierten Volk Manieren beibringt — und wenn das nichts hilft, die
kollektive Strangulierung und Niederwerfung eines ganzen Volkes durch eine starkere
Groldmacht.

Nicht zuféllig besteht darin auch der Hauptinhalt der Politik der Antinationalen: Einerseits

Fernhalten vom praktischen Kampf gegen die Nazis. 12 Andererseits und damit verbunden
die reaktionare Aufforderungen an Groldmachte und deren Satelliten — im besonderen die
westlichen imperialistischen Staaten wie die USA sowie Israel — ihre wirtschaftlichen und
militdrischen Druckmittel gegen ,wesensmafiig faschistische* Volker wie die Deutschen

oder die Araber einzusetzen. 13 Um dem ganzen noch einen gewissen akademischen
Anstrich zu geben, wird dann noch intellektuellen Leichenflederei an fortschrittlichen
Vordenkern der Nachkriegszeit wie Adorno oder Agnoli betrieben und irgendein aus dem
Zusammenhang gerissenes Zitat von diesen mif3braucht.
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[ll. Exkurs: Die Antinationalen und der Liberale Imperialismus — reaktionares
Zerfallsprodukt der Intelligenzija in der Periode des Niedergangs des Kapit alismus

Die offene Unterstitzung der Antinationalen fir den permanenten Krieg des US-
Imperialismus und seiner Verblndeten ist alles andere als ein Zufall. Sie ist vielmehr die
logische Konsequenz der Lage, in der sich der linksliberale Teil der kleinbtrgerlichen
Intellektuellen — oft auch Intelligenzija genannt — unter den Bedingungen der veranderten
weltpolitischen Situation befindet. Will man den politischen Klassencharakter der
Antinationalen genauer verstehen, darf man nicht damit beginnen, was diese Uber sich sel-
ber denken. lhre oft wechselnde und widerspriuchlichen Rechtfertigungsideologien missen
als solche verstanden werden, als vernebelnde Worthtlsen, die mit pseudo-marxistischen
Vokabular vom tatséchlichen Klassenstandpunkt — namlich auf der Seite der herrschenden
Klasse — ablenken soll. Eine Analyse der Antinationalen, die mit ihrer Ideologie beginnt, ist
in etwa so sinnvoll, wie eine Klassenanalyse der katholischen Kirche, die bei deren
Interpretation der Bibel ansetzt. Zurecht riet schon Karl Marx, dal3 man ein Individuum nicht
,nach dem beurteilt, was es sich selbst diinkt".

Wir sollten daher den Fehler vieler linker Kritiker der Antinationalen nicht wiederholen, die
die Antinationalen auf eine idealistische — also von ihren ldeen ausgehende — Weise zu
begreifen versuchen. Schon Marx schrieb in seinem beriihmten Vorwort zur Kritik der poli-
tischen Okonomie: ,Es ist nicht das BewuRtsein der Menschen, das ihr Sein, sondern

umgekehrt ihr gesellschaftliches Sein, das ihr Bewul3tsein bestimmt.” 14 Als Marxistinnen
arbeiten wir mit der Methode des dialektischen Materialismus und betrachten daher die
Ideen der Antinationalen im Zusammenhang mit den materiellen, gesellschaftlichen
Veranderungen, den damit verbundenen Widerspriichen und der Lage der Antinationalen
darin. Die marxistische Analyse der Antinationalen mufl3 daher mit den Veranderungen der
kapitalistischen Gesellschaft und ihren Folgen fir die Intelligenzija beginnen. Der
Kapitalismus ist ein umfassendes, gesellschaftliches System, welches aus einer Reihe mit-
einander verzahnter Ebenen besteht. Ihr Fundament ist die Wirtschaft - der kapitalistische
Produktions- und ReproduktionsprozeR. Darauf erheben sich der politische Uberbau
(Staatsapparat usw.), die ldeologien, die Kultur usw. Wéahrend die wirtschaftliche Basis
einen letztlich bestimmenden Einflul3 austibt, so ware es eine einseitige Verkirzung, die
relative Eigenstandigkeit der unterschiedlichen Ebenen der gesellschaftlichen Totalitat und

ihre wechselseitige Beeinflussung zu ignorieren. 15

In diesem Geflecht der kapitalistischen Gesellschaft bilden sich unterschiedliche Klassen,
die sich durch ihre Stellung im Produktions- und Reproduktionsprozel3 auszeichnen. Neben
den beiden Hauptklassen — die Bourgeoisie (den Besitzern der Produktionsmittel) und das
Proletariat (die keine Produktionsmittel besitzen und daher ihre Arbeitskraft an die
Bourgeoisie verkaufen mussen) — existieren in der kapitalistischen Gesellschaft noch ver-
schiedene andere Klassen und Schichten. (Kleinblirgertum, Mittelschicht usw.)

Eine besondere Rolle im Kapitalismus féllt dabei der Schicht der Intellektuellen zu. Die
Intelligenz wiederum unterteilt sich in verschiedene Sektoren (kapitalistischer
Forschungsbereich, Verwaltung des Staatsapparates, Ideologieproduktion...). Der uns hier
interessierende Teil ist jener der geisteswissenschatftlichen, ideologieproduzierenden und —
reproduzierenden Intelligenz. Ihre Rolle besteht im wesentlichen darin, die birgerliche
Ordnung zu rechtfertigen, wobei dies kritische Stellungnahmen zu einzelnen Phdnomenen
des Kapitalismus keineswegs ausschliel3t. Natirlich gibt es immer wieder individuelle
Intellektuelle, die mit dem kapitalistischen Herrschaftssystem brechen, allerdings halt sich
die Anzahl solcher Intellektueller alleine schon deshalb in Grenzen, weil Intellektuelle in der
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Regel von Beschéftigungsverhéltnissen im birgerlichen Staatsapparat bzw. kapitalistischen

Konzernen (Medienunternehmen usw.) finanziell abh&ngig sind. 16 piese Intellektuellen bil-
den im wesentlichen eine Zwischenschicht, die keine eigenstandige Klassenposition ein-
nimmt (sie steht in keinem klaren Verhaltnis zu den Produktionsmitteln), sondern eine ver-
mittelnde Rolle besitzt. Aus diesem Grund sprechen wir auch oft von der kleinbtrgerlichen
Intelligenzija.

Diese Vermittlerrolle der ideologieproduzierenden Intelligenzija in der burgerlichen
Gesellschatft ist nattrlich kein einseitiger Prozel3 — im dem Sinne, daf3 sie blo3 bestimmte
Ideologien produziert und in die Gesellschaft hineintragt. Vielmehr handelt es sich hierbei
um ein wechselseitiges, dialektisches Verhaltnis, ist die Intelligenzija doch auch den gesell-
schaftlichen Widerspriichen und Entwicklungen ausgesetzt. Diese Widerspriiche spiegeln
sich daher auch in den verschiedenen, unterschiedlichen ideologischen Strémungen wie-
der. Uns interessiert hier die fortschrittliche Fraktion der Intelligenzija — also jene, die ver-
schiedene Auswirkungen des Kapitalismus kritisieren und nach Auswegen suchen. Im gro-
Ben und ganzen herrscht unter den fortschrittlichen Intellektuellen die ldeologie des
Reformismus vor — also der Glaube an die Méglichkeit der schrittweisen, durch mehr oder
minder weitgehende Reformen, erzwungene Veranderung des Kapitalismus. Aber von den
berihmten, die Regel bestatigenden, Ausnahmen abgesehen, sind diese Intellektuellen
nicht bereit, an die Wurzel der kapitalistischen Misere zu gehen und mit der burgerlichen
Herrschaftsordnung voll und ganz zu brechen.

Nichtsdestotrotz fihren politische und gesellschaftliche Veranderungen im Kréfteverhaltnis
zwischen den Klassen auch zu Verdnderungen innerhalb der Intelligenzija und ihrer ideo-
logischen Ausdrucksformen. Dies konnten wir im besonderen in den letzten Jahren deutlich
sehen. Der Beginn einer neuen weltpolitischen Periode um die Jahrhundertwende — Krise
der kapitalistischen Globalisierung, militaristische und neoliberale Offensive der herrschen-
den Klasse, scharfe Klassenkdmpfe (z.B. in Lateinamerika) und neue soziale Bewegungen
als Reaktion darauf — markiert einen scharfen Einschnitt auch auf der Ebene der Ideologie
in der burgerlichen Gesellschaft. Der Aufschwung des Klassenkampfes des Proletariats
und der Jugend findet seinen Widerhall auch unter den kleinburgerlichen Intellektuellen.
Die zahlreichen kritischen Publikationen tGber den globalen Kapitalismus und auch das
Engagement verschiedenen Intellektueller innerhalb der Antiglobalisierungsbewegung in
den vergangene Jahren legen davon eindeutig Zeugnis ab.

Aber dies ist nur die eine Seite der Medaille. Ricken verschiedene Sektoren der
Intellektuellen — wenn auch im Rahmen des Reformismus verbleibend — nach links, so mar-
schierten andere schnurstracks und immer rasanter nach rechts. Bekannte Beispiele dafir
sind sowohl das Aufkommen der neokonservativen Ideologen in den USA aber auch in
Italien (z.B. Orianna Fallaci). Damit sind wir auch schon bei den Antinationalen angelangt,
die einen Teil der ehemaligen fortschrittichen kleinblrgerlichen Intelligenzija in
Deutschland und Osterreich darstellen, die unter dem Druck der sich verscharfenden
Klassengegensatze vollstandig in das imperialistische Lager umgekippt sind.

MifRte man die weltpolitischen Entwicklungen der letzten Jahre in nur ein, zwei Worten
zusammenfassen, so waren diese wohl ,Instabilitat® und ,Unsicherheit’. Die Kriege,
Bombenanschlage, Umweltkatastrophen, Aufstdnde und Gewaltausbriiche, Streiks und
Demonstrationen — all das macht den weiteren Entwicklungsgang der burgerlichen
Gesellschaft zunehmend unbestimmbarer.

Die Antinationalen reprasentieren jenen ehemaligen Teil der fortschrittlichen Intelligenzija
im deutschsprachigen Raum, der mit Schaudern auf die Scharfe und der Gewaltsamkeit
der Klassengegensatze und des Klassenkampfaufschwungs reagiert. (militante
Demonstrationen und Streiks, Stral3enschlachten a la Genua 2001, Kriege und nationale
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Befreiungskampfe wie in Irak und Palastina etc.) Es ist ja bekannt, daf3 der Grol3teil der
Antinationalen ehemalige Linke sind, und auch unser Herr Pfeifer ist einer dieser Ex-

Kommunisten, die einst den AnschluR an die KPO suchten. 17

Angesichts dieser Verscharfung der politischen und gesellschaftlichen Widerspriche klam-
mern sie sich verzweifelt an die liberalistische Demokratie fest — also jener Demokratie, die
sich auf verschiedene formale Rechte wie die Redefreiheit u.a. beschrankt, jedoch auf der
Grundlage des Kapitalismus und daher der sozialen Ausbeutung und Ungleichheit existiert.
Sie klammern sich deswegen an die burgerliche Demokratie, weil diese ihnen die grof3ten
Mdglichkeiten bietet, zu unterrichten und publizieren, also ihre jeweiligen Ideologieprodukte
auf den Markt zu werfen und somit Geld zu verdienen. Sie werfen sich daher jener Klasse
in die Arme, die ihre Rechte — oder sagen wir besser — ihre Privilegien und ihr gesamtes
Wertesystem am entschlossensten zu verteidigen scheint: die aggressivste Fraktion der
imperialistischen herrschenden Klasse, allen voran die USA und Israel.

Diese antinationale Vergoétterung der birgerlichen Demokratie und ihrer Werte — oft als
.Moderne* und ,Errungenschaften der Aufklarung® verklart — ist durch und durch reaktionar.
In Wirklichkeit ist die birgerliche Demokratie nichts als eine Fassade der kapitalistischen
Herrschaft. Wladimir lllich Lenin, der Grinder des Bolschewismus und Fihrers der russi-
schen Oktoberrevolution 1917, fal3te das Wesen der kapitalistischen Demokratie treffend
zusammen:

.In der demokratischen Republik, fahrt Engels fort, ,ibt der Reichtum seine Macht indirekt,
aber um so sicherer aus’, und zwar erstens durch seine ,direkte Beamtenkorruption®
(Amerika) und zweitens durch die ,Allianz von Regierung und Bérse’ (Frankreich und
Amerika).

Der Liberale Imperialismus in Aktion damals:
Britische Tuppen besetzen den Irak nach demeliieg 1917
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Heute haben Imperialismus und Herrschaft der Banken diese beiden Methoden, die
Allmacht des Reichtums in jeder beliebigen demokratischen Republik zu behaupten und
auszuiben, zu einer aulRergewdhnlichen Kunst ,entwickelt’.

(...) Die demokratische Republik ist die denkbar beste politische Hiille des Kapitalismus,
und daher begriindet das Kapital, nachdem es (...) von dieser besten Hiille Besitz ergriffen
hat, seine Macht derart zuverlassig, derart sicher, daf3 kein Wechsel, weder der Personen
noch der Institutionen noch der Parteien der burgerlich-demokratischen Republik, diese

Macht erschittern kann.* 18

Leo Trotzki wies darauf hin, dal3 die burgerliche Demokratie die aristokratischste aller kapi-
talistischen Herrschaftsformen sei, weil sie nur auf der Grundlage der reichen
Metropolengesellschaft moglich ist, welche wiederum auf der imperialistischen Ausbeutung

der (halb)kolonialen Welt basiert. 19 In der Tat, die imperialistische Demokratie wéare
unmoglich ohne die monstrése Ausbeutung der halb-kolonialen Welt. So fand beispiels-
weise im Zeitraum 1994-2002 einen Netto-Abflul3 von zusammengerechnet 560 Milliarden

US-Dollar von den halb-kolonialen Landern in Richtung imperialistische Zentren statt. 20
Die israelische Demokratie, mit der sich die Zionisten so gerne bristen und verachtlich auf
die autoritaren Regimes der arabischen Welt hinweisen wurde nicht existieren, wére Israel
nicht seit Jahrzehnten jener Staat, der die mit Abstand hochste Auslandshilfe der USA
bezieht.

Auf philosophischer Ebene betrachtet ist die antinationale, volkische Herangehensweise
nichts anderes als ein Abgleiten in den Irrationalismus. Vom marxistischen Standpunkt aus
betrachtet reprasentieren die Antinationalen eine idealistische Schule, die mit jeder Form
des materialistischen, klassenbezogenen, historischen Denkens gebrochen hat. Daran
andert auch nichts der bis in die Peinlichkeit gehende (bermallige Gebrauchs von
Fremdworten und sozialkritischen Phrasen, mit denen die Antinationalen so gerne um sich
werfen, um die inhaltliche Leere durch bis in gedankliche Verrenkungen gehende

Worthtilsen zu verbergen. 21

Die tatsachliche geschichtliche Bewegung erklaren die Antinationalen nicht aus den gege-
benen, materiellen Widerspriichen der Gesellschaft, sondern aus den damonischen
Wirkungskraften verschiedener Ideen (,Moral der Vernichtung“, ,Wahn des
Antisemitismus*, dem ,Wesen der deutschen Volksgemeinschaft* usw.). Auf diese idealisti-
schen Eskapaden treffen Marx kritische Bemerkungen zu Hegels Philosophie vollauf zu:
.Der wirkliche Mensch und die wirkliche Natur werden blof3 zu Pradikaten, zu Symbolen
dieses verborgnen unwirklichen Menschen und diesen unwirklichen Natur. Subjekt und
Pradikat haben daher das Verhaltnis einen absoluten Verkehrung zueinander, mystisches
Subjekt-Objekt oder Gber das Objekt Gbergreifende Subjektivitat, das absolute Subjekt als
ein Prozel3, als sich entdulRerndes und aus der Entauf3erung in sich zurtickkehrendes, aber
sie zugleich in sich zurticknehmendes Subjekt und das Subjekt als dieser Prozel3; das

reine, rastlose Kreisen in sich.” 22

Die Antinationalen lehnen die marxistische Herangehensweise ab, die auf die Totalitat, also
die Gesamtheit der gesellschaftlichen Widerspriiche abzielet — das heil3t eine Analyse, die
von der Spaltung der Gesellschaft in Klassen mit gegensatzlichen Interessen und der
Einordnung des Staates sowie des gesamten Uberbau in dieses Widerspruchsgeflecht
sowie den sich daraus ergebenden wechselhaften Veranderungen ausgeht. Statt dessen
teilen die Antinationalen die Welt in zivilisierte (,die eine Epoche der Aufklarung durchlau-
fen haben®) und unzivilisierte Nationen bzw. Staaten ein. Den zivilisierten, auch ,antifaschi-
stisch* genannten, Staaten — vorzugsweise den USA und Israel — kommt dabei die Aufgabe
zu, den unzivilisierten Vélkern mit Zwang, Umerziehung und wenn notwendig Gewaltmitteln
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die (angeblichen) Werte der Aufklarung beizubringen. Daraus wird auch leicht ersichtlich,
warum die politische Unterstlitzung der Antinationalen fir den US-imperialistischen
Kreuzzugs seit 2001 und die israelische Kolonialpolitik sich auch politisch-ideologisch in
einer Nahe zu den neokonservativen ldeologen in den USA (wie z.B. Leo Strauss oder

William Kristol) niederschlagt. 23

Historisch betrachtet verkorpert die ldeologie der Antinationalen die Fortsetzung des
Liberalen Imperialismus in Grol3britannien im spaten 19. Jahrhundert. Der Liberale
Imperialismus des spéaten britischen Empire zeichnete durch die Rechtfertigung des
Kolonialismus mit der zivilisatorischen Uberlegenheit der europaischen Volker aus und
nannte als seine Zielsetzung die Vermittlung der Werte der Aufklarung an die rickstandi-
gen Volker der Ill. Welt. An seiner Spitze standen oft ehemalige, fur die damalige Zeit fort-
schrittliche, Radikale wie Joseph Chamberlain oder David Lloyd-George, die sich vor dem
Hintergrund der aufkommenden imperialistischen Epoche und dem drohenden Niedergang
des britischen Empires dem aggressiven Militarismus und Kolonialprogramm der herr-
schenden Klasse in die Arme warfen. Eine &hnliche Entwicklung sehen wir heute in Form
der Krise der imperialistischen Weltordnung und es ist daher auch kein Zufall, daf3 ein gan-
zer Sektor der linken kleinbtrgerlichen Intelligenzija vor dem Hintergrund der jingsten welt-
politischen Umbriiche vollstdndig ins Lager des Imperialismus umgekippt ist.

In diesem Sinne ist es auch unzureichend, von den Antinationalen als ein bloRRes
Phanomen des deutschsprachigen Raums zu sehen, auch wenn wir keineswegs einige
Besonderheiten leugnen wollen. (u.a. ihre oftmalige politische Herkunft aus dem Bereich
der mao-stalinistischen Sekten, die gekiinstelten Bemantelung ihrer Positionen mit pseudo-
marxistischen Phrasen usw.) Aber in ihrem Kern reihen sich die Antinationalen in ein brei-

teres, internationales Phanomen ein. 24 In verschiedenen imperialistischen Landern gibt es
Intellektuelle, die sich den Schlagworten der burgerlichen Moderne und Aufklarung gegen
die Religion, der weltweiten Durchsetzung der liberalen Demokratie, des Kampfes gegen
soziale Revolte und Antiimperialismus, der bedingungslosen Solidaritdt mit dem zionisti-
schen Staat Israel und der Beflrwortung des imperialistischen ,Krieg gegen den Terror“ ver-
schrieben haben. Sie verbinden also ein missionarisches Bekenntnis zur liberalen
Demokratie mit einen rabiaten Unterstitzung des imperialistischen Leviathan-Staates und
seiner repressiven, militaristischen Politik gegen alle Formen der politischen und sozialen

Revolte. 2° Stellvertretend fiir diese Schicht liberal-imperialistischer Intellektueller seien
genannt: der israelische Philosoph und Politiker Natan Sharansky — Autor eines der weni-
gen Bucher, das der amerikanische Prasident Bush behauptet, gelesen zu haben (,The
Case for Democracy: The Power of Freedom to Overcome Tyranny & Terror®) -, Alain
Finkielkraut (Frankreich), die britischen Historiker Peter Johnson und Niall Ferguson sowie
der Blair-Berater Robert Cooper und die US-amerikanische Intellektuellenriege wie Francis
Fukuyama und die verschiedenen neokonservativen ldeologen wie Max Boot, William
Kristol and Robert Kagan. Sie alle liefern die intellektuelle Munition flr Bush’s sogenannte
~.globale demokratische Revolution“ — der ideologischen Rechtfertigung des US-imperialisti-
schen Griffs nach der Weltherrschatft.

Die burgerliche und die marxistische Erklarung des Antisemitismus

Als ein Beispiel fur den reaktiondren Geist des Irrationalismus bei den Liberalen
Imperialisten, auf dessen Basis dem Imperialismus und seiner Statthalter eine historisch
fortschrittliche Rolle zugesprochen wird, wollen wir kurz aus einem aktuellen Artikel von
Peter Johnson zitieren. In diesem definiert er Antisemitismus folgendermal3en: ,Wir meinen
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aber, er (der Antisemitismus, d.A.) sei so singulér, dal er in eine ganzlich andere Kategorie
(als der Rassismus, d.A.) eingereiht werden muf3. Wir wirden ihn als eine aul3erst anstek-
kende und extrem destruktive Krankheit des Intellekts, als eine Geisteskrankheit bezeich-
nen. Es handelt sich um eine Erkrankung des Geistes, die einzelne Menschen ebenso wie
ganze Volkerschaften befallen kann. Genetiker und Experte in Nachbardisziplinen mogen
einwenden, dal3 unsere Beobachtungen wissenschattlich nicht haltbar waren. Wir entgeg-
nen mit der simplen Frage, ob es Uberhaupt mdglich sei, auf diesem Gebiet wissenschaft-

liche Bewertungen zu treffen?” 26

Bei soviel ansteckender Geisteskrankheit, die auch noch bewul3t auf jegliche wissenschaft-
liche Erklarung verzichtet, bleibt nicht viel mehr Gber als dem marxistischen Theoretiker
Karl Kautsky zuzustimmen: ,Noch mystischer aber ist die Auffassung des liberalen

Philosemitismus, die im JudenhaR nur das Produkt eines Vélkerwahnsinns sieht.* 27

In Wirklichkeit ist der Antisemitismus eine Variante des Rassismus. Er richtet sich gegen die
Juden als solche und unterstellt ihnen besondere Eigenschaften mit ewiger Gultigkeit: ihr
Aussehen, ihre Kultur, ihre Hinterlist und ihre Geldgier. Dies ist ein reaktionares, vollig ahi-
storisches Konstrukt, das weder die Rolle der judischen Handler und Wucherer in der
Geschichte begreift noch die Rolle von judischem Kapital und den judischen Teilen der
Arbeiterinnenklasse heute im Staate Israel. Der Aufstieg von Rassismus wie
Antisemitismus ist nicht in “volkischen” oder nationalen Kategorien zu verstehen. Vielmehr
fuhrte die wirtschaftliche Krise zu Harten und Existenzangsten bei Kleinblirgertum und
Arbeiterinnenklasse. Dies ist der Nahrboden fiir die zersetzende und entsolidarisierende
Saat des Rassismus, dessen grafYlichste Fratze sich im Nationalsozialismus zeigte — eine
fur das Grof3kapital hochst profitable, fir die Arbeiterinnenklasse jedoch vernichtende Form

des Kapitalismus. 28
Abraham Leon brachte die widersprichlichen Elemente der antisemitischen Variante des

Rassismus folgendermaf3en auf den Punkt: 29

.Historisch gesehen bedeutet der Erfolg des Rassismus, dal3 es dem Kapitalismus gelun-
gen ist, dal3 antikapitalistische Bewul3tsein der Massen auf eine dem Kapitalismus voran-
gehende, nur noch fragmentarisch erhaltene Gesellschaftsform abzulenken. Diese frag-
mentarischen Uberreste genuigten jedoch, um dem Mythos den Anschein von Realitat zu
verleihen.

Man sieht, dal3 der Rassismus aus sehr heterogenen Elementen zusammengesetzt ist. Er
spiegelt den Expansionswillen des Grof3kapitals wieder. Er drickt den Hal3 des
Kleinblrgertums gegen die ,fremden’ Elemente auf dem inlandischen Markt ebenso aus wie
seine antikapitalistischen Tendenzen.

(... ) Der Rassismus dient gerade dazu, alle Klassen in dem Schmelztiegel einer
Rassengemeinschaft aufgehen zu lassen. Der Rassenmythos bemiuht sich, als einheitli-
ches Ganzes - mit nur sehr vagen Beziehungen zu seinen sehr verschiedenen Quellen - zu
erscheinen. Er versucht, seine verschiedenen Elemente in perfekter Manier zu vereinen.
So muf3 z.B. der nach aul3en gerichtete Rassismus als ideologischer Deckmantel fur den
Imperialismus keineswegs schon per se einen antisemitischen Charakter haben. Aber auf-
grund der Notwendigkeit einer Verschmelzungsideologie bedient er sich in der Regel die-
ser Erscheinungsform. Die antikapitalistische Tendenz der Massen, zunachst gegen das
Judentum gelenkt, bezieht sich sehr bald auch auf den &auf3eren Feind, der mit dem
Judentum identifiziert wird. Die ,germanische Rasse’ mul3 gegen den Juden, ihren
Hauptfeind, in allen seinen Verkleidungen kampfen: der des Bolschewismus und
Liberalismus im Innern, der der angelsachsischen Plutokratie und der des russischen
Bolschewismus.
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Hitler schreibt in ‘Mein Kampf’, dal3 man die verschiedenen Feinde unter einem gemeinsa-
men Aspekt zeigen misse, da sonst die Gefahr bestehe, daf} die Massen zuviel tber die
bestehenden Unterschiede nachdenken wirden. Der Rassismus ist also keine Doktrin,
sondern ein Mythos. Er fordert Glauben und fiirchtet die Uberlegung wie das Feuer. Der
Antisemitismus ist am besten geeignet, die verschiedenen Elemente des Rassismus zu

untermauern.” 30

Der Antisemitismus dient also den Interessen der herrschenden Klasse und der reaktionar-
sten Krafte. Er kann insoferne auf fruchtbaren Boden fallen, da in den unterdrickten
Klassen vor allem in Perioden der um sich greifenden wirtschaftlichen und sozialen Krise
der Hal3 gegen die vermeintlich Schuldigen aufkommt. Kautsky wies darauf hin, dal3 die
Voraussetzung fiir die Uberwindung des Antisemitismus darin besteht, daR ,aus dem primi-
tiven, gedankenlos in den dberkommenen Formen flhlenden Menschen ein denkender
Revolutionar wird. Das

revolutionare Denken

macht tolerant gegen-

uber dem Fremden,

der kein Feind ist, und

nur eine Aufklarung,

die imstande ist, ein

revolutionares Denken

in den Volksmassen zu

entziinden, ist imstan-

de, in dieser den

Antisemitismus Zu

tiberwinden...* 31

Der Kampf gegen den
Antisemitismus setzt
also die Mobilisierung
und Organisierung der
Arbeiterinnenklasse
und der Unterdrtckten
im Kampf gegen die
wahren Schuldigen an
der Kkapitalistischen
Misere — der herr-
schenden Klasse -
und das Hineintragen
eines sozialistischen
Bewul3tseins durch die
revolutionare Partei
voraus.

Antisemitisches Plakat zeigt Leootzki - Fuher der Oktobegvolution
1917 - als judisches Monster mit Hakennase und Davidstern
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Antizionismus als versteckter  Antisemitismus?

Ebenso wie die Antinationalen behaupten auch die anderen Vertreter des Liberalen
Imperialismus, daf der Antizionismus — also die grundsatzliche Kritik am Staat Israel — nur
eine Variante des Antisemitismus sei und in Wirklichkeit mit einer Feindschaft gegen die

Juden gleichzusetzen sei. 32 Diese Behauptung beruht einzig und alleine auf ihrer
Zustimmung zu der Eigendefinition des Staates Israel, dafl3 er der Vertreter aller Juden welt-
weit sei. Daher waren die Antizionisten gegen ,die Juden®, wenn sie den Staat Israel ableh-
nen.

Diese zionistische Behauptung l&Rt sich natirlich nur solange aufrechterhalten, solange
man folgende historische Tatsachen ignoriert,

* dall der Zionismus nur eine von mehreren politisch-ideologischen Stréomungen im
Judentum darstellt — noch dazu vor 1945 eine klare Minderheitengruppe — und daher kei-
nen Monopolanspruch fur das Judentum besitzt;

* dal3 viele Juden — darunter auch solche, die in Israel leben — den Zionismus ablehnen;

* daR der demokratische und sozialistische Antizionismus fiir eine Uberwindung des
Staates Israel eintritt, da nur dies ein friedliches Zusammenleben der Juden und Araber
ermdglicht.

Die Antinationalen und Liberal-Imperialisten haben es sich zu einem besonderen Anliegen
gemacht, den demokratischen und sozialistischen Antizionisten einen versteckten — oder
wie sie es ausdriicken — ,sekundéaren Antisemitismus® zu unterstellen, der sich angeblich

sogar auf die gesamte marxistische Arbeiterinnenbewegung seit Marx erstreckt. 33 Der
sogenannte sekundéare Antisemitismus ist nichts weiter als eine ideologische Waffe gegen
die Israel-Kritiker.

Weitere Merkmale der Antinationalen und des Liberalen Imperialismus

Der reaktionare Gehalt der Liberalen Imperialisten beschrénkt sich jedoch keineswegs auf
die Kolonialkriege der USA und Israels, sondern ist ein umfassendes Konzept. Aktuelles
Beispiel dafiir sind die Jugendaufstande in Frankreich. Wahrend viele die soziale und ras-
sistische Diskriminierung als Ursache der v.a. von den Immigrantenjugendlichen getrage-
nen gewaltsamen Proteste erkannten, unterstitzen die Liberalen Imperialisten die Haltung
der rechts-konservativen Regierung und Innenminister Sarkozy. Alain Finkielkraut zog sich
zuletzt den berechtigten Hal3 Vieler zu, als er — unter dem Jubel der rechtsradikalen Le
Pen-Anhanger — die Jugendunruhen als ,gigantisches antirepublikanisches Progrom*

denunzierte und die Jugendlichen zum Verlassen des Landes aufforderte. 34 Es (iberrascht
nicht, da die antinationalen Zionisten der website juedische.at sich vorbehaltlos mit
Finkielkraut und seinem Standpunkt solidarisieren und einen offen reaktionare, rassistische
Haltung einnehmen: ,Die Muslime wollen in den Stadtteilen unter sich bleiben, im rechts-
freien Raum eine eigene Gesellschaftsordnung pflegen, ihre Banden befehligen, ihren
Drogenhandel fihren und ihre Frauen und Méadchen unterdriicken. Polizei kdnnen sie dabei

nicht gebrauchen. Wenn die in ihre Doméane eintritt, ,provoziert’ sie.” 35

Die Verabsolutierung burgerlich-demokratischer Rechte durch die Antinationalen hat also
keinen fortschrittlichen Gehalt. Denn sie geht Hand in Hand mit der Beflrwortung der impe-
rialistischen Kolonialpolitik, der Beflrwortung staatlicher Repression gegen Minderheiten
und unterdrickte Gruppen und einer Verachtung fir die Arbeiterinnenklasse. Die
Antinationalen verkdrpern mehr als die restliche kleinbirgerliche Linke die tiefe Kluft zwi-
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schen der Intelligenzija und dem Proletariat. Dementsprechend blicken die antinationalen
Intellektuellen mit Verachtung auf die ,ungebildete” Volksgemeinschaft, deren Interessen,
Stimmungen und Emotionen ihnen zutiefst suspekt, um nicht zuwider zu sagen, sind. Die
Interessen der Volksmassen aufgreifen, an ihrem Bewulitsein ansetzen — das alles
erscheint den Antinationalen als potentiell rassistischer Populismus. Die Immigrantinnen im
allgemeinen und die Moslems im besonderen — abgesehen von jener kleinen Elite weitge-
hend assimilierter Intellektueller — sind fur die Antinationalen der Pdbel zum Quadrat. Jene
kleine Insel von kritischen Intellektuellen und aufgeklarten Kleinbirgern innerhalb dieser

reaktionaren Volksgemeinschaft nennen die Antinationalen dann ,Zivilgesellschaft. 36 |n
Wirklichkeit ist diese Zivilgesellschaft nicht mehr als der akademisch-linksliberale
Stammtisch — nur eben gesellschaftlich unbedeutender als jener Stammtisch, Uber den sich
die linksliberale Schickeria so gerne mokiert.

Diese Sichtweise wurde durch den 11. September massiv bestarkt. In der einen oder ande-
ren Form Ubt die tagtagliche imperialistische Propaganda einen wichtigen (und ich furchte
auf die Dauer wachsenden) Einflul3 aus: die permanente burgerliche Panikmache vor den
Jslamischen Terroristen“ erzeugt eine tiefsitzende Angst bei diesen Leuten vor ,dem
Barbarischen, vor jenen, die ihre Zivilisation (sprich die gutbezahlten Posten und die
Friedlichkeit der alternativen Beislszene Wiens) gefahrden. Dagegen mufld man sich doch
verteidigen und wer kann das wohl effektiver als die gutbewaffnete US-
MilitArmaschiniere?!

Der zionistische Staat Israel spielt in dieser kleinburgerlichen Urangst vor dem
Barbarischen eine wichtige Symbolfunktion. Israel symbolisiert fir die Antinationalen den
Hort der zivilisierten Zivilgesellschaft in einem Meer primitiver Horden barbarischer

Moslems. 37

Die Antinationalen identifizieren sich
mit der liberalistischen Demokratie
der kapitalistischen Klasse, stehen
der globalen Arbeiterlnnenklasse und
den Armen mit Verachtung gegenu-
ber und werfen sich den aggressiv-
sten Teilen der imperialistischen
Bourgeoisie in die Arme. lhre
Ideologie reduziert sich auf einen
intellektuell aufgeblasenen, im Kern
jedoch  ordinaren  birgerlichen
Liberalismus.

Es ist also wichtig, die Antinationalen
nicht als ein Einzelphdnomen irgend-
welcher durchgeknallter Ex-Linker zu
verstehen, sondern als ein gesell-
schaftliches Phanomen. Sie bilden
einen Bestandteil des ideologischen
Herrschaftsapparates der
Bourgeoisie, mit dem sie oft auch
direkt und materiell verwoben sind.
Ein kurzer Blick auf die geisteswis-

senschaftlichen  Institute  der ~ Abraham Leon (1918-1944)
Universitit Wien zeigt, welche belgisch-judischer Revolutiondiihrender Kader der

IV.Internationale und marxistischen Thetiker
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Positionen sich die
Antinationalen bereits
erworben haben (z.B.
Studienrichtungsvertretung
und diverses Lehrpersonal
am Institut far
Politikwissenschaft). Aber
die Verbindungsschienen
zur Bourgeoisie verlaufen
oft auch direkter. In
Deutschland publizieren
z.B. antinationale
Intellektuelle wie Thomas
von der Osten-Sacken im
konservativen Haus- und
Hoforgans des deutschen
Springer-Konzern ,Die
Welt“. Und die dsterreichi-
schen Ableger der WADI-
Gruppe - darunter auch
Mary Kreutzer und Thomas
Schmidinger — arbeiten im
Irak im Auftrag des Oster-
reichischen
Aul3enministeriums. (Also
das Auf3enministerium der
schwarz-blauen
Regierung, die die Antinationalen noch vor wenigen Jahren als Ausdruck des ungebroche-
nen Faschismus in der deutsch-6sterreichischen Volksgemeinschaft sahen!)

Worin besteht nun die objektive Funktion der antinationalen Intellektuellen fur die herr-
schende Klasse? Ganz einfach darin, Teile der kritischen Studentinnen und Jugendlichen
fur pro-imperialistische Positionen zu gewinnen und ein breiteres Spektrum im fortschritt-
lichen Lager zu verwirren. Auf den ersten Blick scheinen die Antinationalen nicht viel Erfolg
dabei zu haben. Bei den von ihnen organisierten Kundgebungen kommen maximal ein paar
Dutzend Leute. Aber auch wenn ihr EinfluR in Bezug auf die Zahl ihrer lberzeugten
Anhanger gering ist, so darf man ihn bezuglich ihres ideologischen Einflusses innerhalb der
kleinburgerlichen Linken und sogar auch der offiziellen reformistischen Organisationen
nicht unterschatzen. In den Fuhrungsetagen der KPO, der Sozialistischen Jugend, des
Dokumentationsarchiv des Osterreichischen Widerstandes (DOW), des Vereins ZARA usw.
uben ihre Positionen einen betrachtlichen Einflu aus. Dies wiederum verwirrt viele
Aktivistinnen und Ubt einen betrachtlichen Druck auf andere Linke aus, die von den
Antinationalen nicht mit dem Bannstrahl des ,Antisemitismus* belegt werden wollen.
Letztlich stellen die Antinationalen eines der zahlreichen Verfallsprodukte der imperialisti-
schen Epoche dar, die vom O6konomischen, politischen und geistigen Niedergang des
Kapitalismus gekennzeichnet ist. Sie sind Ausdruck der Zersetzungsprozesses der klein-
bargerlichen Intelligenzija, die ihre Vermittlerposition zwischen den gesellschaftlichen
Hauptklassen — der herrschenden Klasse und dem Proletariat — vor dem Hintergrund der
wachsenden Klassengegensatze immer weniger aufrechterhalten kann und die sich daher
umso entschlossener den aggressivsten Fraktionen der imperialistischen Bourgeoisie in die
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Arme wirft. Deswegen unterstitzen sie bedingungslos den imperialistischen Kreuzzug im
Nahen Osten und den israelischen Kolonialismus. Deswegen damonisieren sie die
Moslems und verleumden die antiimperialistische Linke. Deswegen schreiben und arbeiten
sie fur den imperialistischen Staat und seine ideologischen Apparate. Dort wo es ihnen
maoglich ist, versuchen sie Linke vor das burgerliche Gericht zu zehren. Der Kampf gegen
sie ist daher fur Marxistinnen notwendiger Bestandteil des politischen und ideologischen
Klassenkampfes.

IV. Die seltsame Beweisfuihrung des Herrn Pfeifer — T  eil 2:
Uber die Ursachen des Holocaust

Das Aufgehen der Antinationalen in den Irrationalismus zeigt sich ebenfalls sehr deutlich
bei der Frage der Ursachen des Holocaust. Seinen Mangel an Argumenten versucht Karl
Pfeifer durch den monstrésen Vergleich meiner Person mit dem Nazi-Historiker David Irving
zu Uberdecken. Womit rechtfertigt er diese niedertrachtige Anschuldigung? Er zitiert dazu
folgendes aus meinem Artikel:

,Das Holocaust — die systematische Ausléschung von zumindest 6 Millionen Juden sowie
weiteren 4 Millionen Roma, ,slawischer Untermenschen®, Minderheiten und Aktivistinnen
der Arbeiterinnenbewegung in den Konzentrationslagern - verkorpert die dem
Imperialismus innewohnende Tendenz zur Massenvernichtung. In der imperialistische
Epoche perfektioniert sich die Kombination von hochst rationaler Technik mit der
Irrationalitat des kapitalistischen Systems in einem noch nie da gewesenen Ausmal3.”
Worin also besteht nun unser ,,Antisemitismus” und angebliche Nahe zu Nazi-Historikern?
Man hore und staune: nicht wegen einer angeblichen Leugnung des Holocaust oder gar der
Sympathie fur die Judenverfolgung, sondern ... weil ein Zusammenhang zwischen der
Vernichtung von 6 Millionen Juden mit der Vernichtung anderer Menschen hergestellt wird
und weil wir ihre Ursache in den dem imperialistischen System innewohnenden Tendenzen
zur Massenvernichtung sehen! Naturlich ist man jetzt versucht, den Bullen von T6lz mit sei-
nem stol3seufzenden ,Pfeifer!” zu zitieren, das ganze als blo3e Idiotie eines
Schrebergarten-Jounalisten abzutun und sich wichtigeren Tagesfragen zuzuwenden. Aber
dazu ist die Pfeifer’'sche Verleumdung zu monstrds und es gilt hier, den Anfangen einer
schamlosen Verleumdungskampagne entgegenzutreten.

Laut Pfeifer geht es darum, ,die Einzigartigkeit der Ermordung von sechs Millionen Juden
zu betonen®. Es geht also nicht darum, neben der Massenvernichtung der Juden auch auf
das grauenhafte Schicksal anderer von den Nazis verfolgter Menschengruppen hinzuwei-
sen, sondern die Ermordung der Juden als etwas vom Schicksal anderen
Menschengruppen unterschiedenes hervorzuheben. Sonst begebe man sich auf Irving-
Niveau. (Man sieht hier schon die Parallelen zu der oben zitierten Argumentation des Herrn
Johnson Uber den Antisemitismus als unerklarliche Geisteskrankheit.) Dal3 besagter Irving
die Existenz eines Holocaust leugnet, ,vergil3t* Herr Pfeifer naturlich in seinem intellektuel-
len Fieberwahn.

Worin besteht also nun laut Pfeifer die Einzigartigkeit des Holocaust? Wir zitieren die betref-
fende Stelle in seinem Elaborat vollstandig:

-Was die Ermordung der Juden einzigartig macht, ist nicht die Anzahl der Opfer, sondern
die Absicht der Morder. (sic!) Nur im Fall der Juden versuchten die Nationalsozialisten, alle
Manner, Frauen und Kinder physisch zu vernichten. Dieses Programm der totalen
Ausldschung verdient eine eigene Bezeichnung - Holocaust oder Schoa. Wéahrend der
Begriff ,Genozid®, wie der in der Volkermordkonvention der UNO definiert wird, verschiede-
ne Handlungen umfasst, die darauf ausgerichtet sind, eine Gruppe ganz oder teilweise zu
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zerstoren, und nicht auf Mord beschrénkt ist, steht das Wort ,Holocaust* fur die versuchte
physische Vernichtung eines ganzen Volks, die mit unermudlicher Energie betrieben und in
der letzten, tdodlichsten Phase mit den Methoden moderner fabrikmaRiger
Massenproduktion durchgeftihrt wurde.

Opfer eines morderischen Unternehmens dieser Art wurden nur die Juden.”

Aber der Wille der Nationalsozialisten zur Unterwerfung bis hin zur Vernichtung anderer

Volker und Menschengruppen war keineswegs auf die Juden beschrankt. 38 Was im
Westen Holocaust und von den Judinnen Shoa genannt wird, ist fir die Roma die
Porrajmos (Vernichtung). Zwischen einer halben und eineinhalb Millionen Roma wurden
wahrend des 2. Weltkrieges von der Nazi-Maschinerie ermordet — ebenfalls wahllos
Manner, Frauen und Kinder. Die Roma wurden ebenso wie die Juden aufgrund ihrer
Zugehorigkeit zu einer ethnischen/religiosen Gruppe vernichtet und nicht wegen ihrer indi-
viduellen Taten. Die Nazis wollten sowohl die Juden als auch die Roma als Volk, in seiner
Gesamtheit, vernichten. In beiden Fallen war die Ausloschung des gesamten Volkes — der
Genozid — das erklarte Ziel. Es ist bezeichnend fiir die oberflachliche Aufarbeitung der Nazi-
Kriegsverbrechen durch die allierten Siegermachte — deren Hauptinteresse ja in der
Integration der besiegten deutschen Bourgeoisie bestand —, dal3 die Vernichtung der Roma

in den NUrnberger Prozessen nicht einmal erwdhnt wurde. 39

Noch bevor die Vernichtung der Juden und Roma ihren Hohepunkt erreichte fand 1940/41
die ,Aktion T 4“ statt, bei der 200.000 Deutsche, die von den Nazis als ,geisteskrank® und
damit ohne Recht auf Leben eingestuft wurden, ermordet wurden — auch hier wahllos
Manner, Frauen und Kinder. Hinzu kommt noch die Ermordung von Millionen sogenannter
,Slawischer Untermenschen®.

Wirde sich Herr Pfeifer die Zeit nehmen, sich etwas genauer mit der Geschichte ausein-
anderzusetzen, wildte er, dal3 herrschende Klassen in der Geschichte wiederholt unterwor-
fene Volkgruppen auszuléschen trachteten und dies auch einige Male taten. Der
Massenmord, die Ausrottung ganzer Vélker ist keine Erfindung des deutschen Faschismus,
sondern ein wesenseigenes Merkmal des Systems der Klassenherrschaft. Als Beispiel
dafur seien die spanischen Eroberer unter Cortez erwahnt, die zwischen 1519 und 1564 8,5
der insgesamt 10 Millionen Indianer ausrotteten. Ahnlich verfuhr die weiRe Bourgeoisie in
Nordamerika mit den Indianern. Ein moderneres Beispiel ist der Volkermord an den
Armeniern. Den Vorwand des I. Weltkrieges benutzend liel3 die Fiihrung des Osmanischen
Reichs alleine zwischen Marz 1915 und Oktober 1916 1,5 Millionen Armenier — den
Grol3teil aller zu dieser Zeit im EinfluRRgebiet des Reiches lebenden Armenier — deportieren

und ermorden. 40 Auch hier wie in den anderen genannten Féllen traf der Bannstrahl der
Vernichtung Alle — Manner, Frauen und Kinder.

Was den Holocaust von den Beispielen der Indianer unterscheidet, ist die Tatsache, dal}
dieser im imperialistischen Zeitalter stattfand — das heil3t im Zeitalter der Vereinigung der
modernsten Technik mit der unbé&ndigen Streben des Monopolkapitals und der Grol3méachte
nach Weltherrschaft. Dadurch nahm die Vernichtung weitaus umfassendere und verhee-
rende Ausmafe an. Das Resultat waren zwei Weltkriege und die Verfolgung bis hin zur
Ausrottung ganzer Volksgruppen.

Es waére eine historisch falsche und in Wirklichkeit den Blick fiir die Zusammenhange ver-
stellende Haltung, wirde man die Vernichtung von 6 Millionen Juden durch die Nazis als
etwas von den anderen Verbrechen des Nazi-Regimes Getrenntes, als ein historisches
Einzelereignis, betrachten. In Wirklichkeit stellte der Holocaust den abscheulichen
Hohepunkt einer Kette von Verbrechen der Nazis und der gesamten imperialistischen
Bestialitat des 20. Jahrhunderts dar.
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Hierin besteht gerade auch der Unterschied zwischen den Marxistinnen und den diversen
burgerlichen und kleinbtrgerlichen Historikern. Letztere nennen den Holocaust blof3 ,das
UnfalRbare” und fuhren es auf ,das Bdse" zurlick. Hier sind wir wieder beim Irrationalismus
von dem wir vorher sprachen. Als emotionaler Ausbruch, der das Entsetzen Uber die
schrecklichen Verbrechen der Nazis zum Ausdruck bringt, sind solche AuRRerungen nur
allzu verstandlich. Aber als historisch-wissenschaftliche Analyse, als Erklarung der
Ursachen dieser Verbrechen, taugen ,das UnfaR3bare* und ,das Bose“ wohl kaum. Im
Gegenteil, sie vernebeln den Blick fur die wirklichen gesellschaftlichen Zusammenhénge.

Gerade weil die Judenvernichtung ein vorhersehbares Produkt der gewaltsamen
Ausbriche der der imperialistischen Weltordnung innewohnenden Widerspriche war,
warnten die marxistischen Revolutionarinnen vor dieser Entwicklung und schlugen eine
realistische Kampfperspektive gegen den Antisemitismus vor. Leo Trotzki warnte in den
1930er Jahren: ,Die Juden werden aus mehr und mehr Staaten vertrieben, und die Zahl der
Lander, die sie aufnehmen kdnnen, verringert sich. So wird der Kampf immer heftiger. Man
kann sich ohne weiteres vorstellen, was die Juden schon zu Beginn des kinftigen
Weltkrieges erwartet. Aber auch ohne Krieg ist es so gut wie sicher, dal3 die nachste Welle
der weltweiten Reaktion die physische Ausrottung der Juden mit sich bringen wird. (...) Das
Schicksal des judischen Volkes — nicht nur seiner politischen Zukunft, sondern sein Uber-

Im Angesicht der Nazi-®fnichtungsmaschinerie: Juden in einer KZ-Baracke
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leben — ist mehr denn je unaufléslich mit dem Befreiungskampf des internationalen

Proletariats verknupft.” 41

Die trotzkistische Bewegung lehnte das zionistische Projekt ab, welches von Anfang an den
Charakter eines kapitalistischen Kolonialprojektes trug. Die Vertreibung eines ganzen
Volkes konnten und kann den Juden niemals eine dauerhaft sichere und friedliche Zukunft
bieten. Unsere Bewegung steht auf dem marxistischen Grundsatz, den Friedrich Engels
einst so treffend formulierte: ,Ein Volk, das andere unterdriickt, kann sich nicht selbst eman-

Zipieren.” 42

Statt dessen kampften die Trotzkisten nach dem Sieg Hitlers 1933 vehement fir die voll-
standige Offnung der Grenzen der reichen Industriestaaten, in die ja die meisten Juden flie-
hen wollten. So erklarten die US-amerikanischen Trotzkisten in einer Resolution:
»Angesichts der schrecklichen Not der Juden mul3 es ein spezieller Punkt im Programm der
verschiedenen Sektionen der Vierten Internationale sein, gegen alle Einschrankungen der
Immigration, speziell der judischen Immigration zu kdmpfen. In den USA missen wir gegen
die Errichtung solcher Hindernisse kAmpfen, wie den Zwang, durch das Vorzeigen von Geld
oder eidesstattlichen Versicherungen zu beweisen, dal3 der Einwanderer keine Belastung
fur die Allgemeinheit wird. Ein Teil unseres Einsatzes gegen den Antisemitismus mul3 die
Form eines Kampfes flr ein uneingeschranktes Einwanderungsrecht fur Flichtlinge und

speziell fir Juden annehmen.* 43
Diese Herangehensweise bekraftigten die amerikanischen Trotzkisten noch starker in einer
weiteren Resolution im Gefolge auf die Reichpogromnacht im November 1938, die eine

entsprechende antifaschistische Kampagne begleitete. 44

Entgegen den Behauptungen Pfeifers wollten die meisten Juden nicht nach Palastina aus-
wandern, sondern in die USA und andere Lander, was aufgrund des weitaus hoheren
Lebensstandards dort wenig verwundert. Doch die reichen imperialistischen Staaten
schréankten die Einwanderungsmdglichkeiten fur die Juden — mit Unterstitzung der
Zionisten! — immer mehr ein und zwangen sie daher, nach Palastina zu emigrieren.
Trotzdem ging nur eine Minderheit nach Palastina. Die jahrliche Auswanderung von Juden
aus Deutschland belief sich 1934 auf ca. 23.000, 1935 auf 20.000, 1937 auf 23.000, im
Januar 1938 bis September 1939 auf 157.000. Davon aber ging trotz aller zionistischen
Bemuihungen nur ein geringer Teil nach Palastina: 1934 - 37%, 1935 - 36%, 1937 - 10,8%.

45 Das trifft ebenso auf die Situation nach 1945 zu.

Doch von all dem will Herr Pfeifer nichts wissen. Seine Unterstellung, unserer Meinung
nach hatten die Juden wohl in Deutschland bleiben sollen, ist in Wirklichkeit nur ein weite-
rer Beweis fur seine Methoden der Denunziation.

V. Die selt same Beweisfiihrung des Herrn Pfeifer — T  eil 3:
Die Reinwaschung des zionistischen Nazi-Kollaborateurs Rudolf Kastner

Fur besondere Emporung bei Pfeifer sorgte folgender Absatz in meinem Artikel:

.In Ungarn arbeiteten der bertchtigte Nazi-Morder Adolf Eichmann mit dem zionistischen
Funktionar Dr. Rudolf Kastner zusammen. Im Austausch fiir die Dienste der Organisation
von Kastner bei der Verwaltung und Befriedung der Konzentrationslager, liel3 er die
Auswanderung eine begrenzten Anzahl von Juden und Judinnen nach Palastina zu.”

Ich habe in meinem Artikel den Fall Kastner nicht ausfuhrlicher behandelt, sondern als
eines von mehreren Beispielen der Kollaboration zionistischer Organisationen mit faschisti-
schen Regimes genannt. Als weitere Beispiele seien hier noch das Haavara-Abkommen
erwahnt — welches die Auswanderung vor allem der wohlhabenderen deutschen Juden
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nach Palastina zwischen 1933 und 1939 gewahrleistete — sowie die Kooperation zwischen

der zionistischen Militdrorganisation Haganah und der deutschen SS. 46
Es ist bezeichnend, daf} Pfeifer auf die anderen Beispiele nicht eingeht. Daflr gibt es zwel
Grunde. Erstens kann er die Tatsachen dieser Kollaboration schwerlich leugnen, also brei-

tet er besser den Mantel des Schweigens daruber. 47 zweitens aber versucht er mittels des
Falles Kastner eine Verbindung zwischen mir bzw. dem Arbeiterinnenstandpunkt und dem
Nazi-Historikers Irving herbeizufiihren. Wie macht er das? Indem er als ,Beweis* ein Zitat
aus einem auf David Irving’s Website veroffentlichten Artikel eines gewissen Adam LeBor
anfuhrt, indem dieser ebenfalls tGber den Fall Kastner schreibt. Diese ,Beweisfiihrung* ist
eine Verhdohnung selbst der einfachsten Standards der formalen Logik, ganz zu schweigen
der intellektuellen Redlichkeit. Pfeifers ,Logik“ bewegt sich ungefahr auf dem gleichen
Niveau wie jene, die eine Ahnlichkeit zwischen uns und Haider herstellten, als dieser in den
1990er Jahren in Worten ebenfalls den Sozialabbau der SPO/OVP-Regierung verurteilte.
Oder jene Stalinisten, die als Beweis fur den ,konterrevolutiondren Charakters® der
Trotzkisten deren Verurteilung des Hitler-Stalin-Paktes 1939 anfuhrten, wo dieser doch
auch von der burgerlichen Offentlichkeit verdammt wurde.

Pfeifers Beweisfiihrung sagt aber auch auf anderer Ebene viel Uber seine politische
Haltung aus. Denn anstatt Kastners Zusammenarbeit mit den Nazis zu verurteilen, widmet
er ein gutes Drittel seines gesamten Artikel seiner Verteidigung! Aber in seiner leidenschaft-
lichen Verteidigung des Nazi-Kollaborateurs Kastner umgeht Pfeifer den Kern der Sache.
Als einer der fuhrenden Vertreter des ca. 700.000 Menschen umfassenden ungarischen
Judentums hatte Kastner — neben Joel Brand einer der fihrenden zionistischen
Funktionare in Ungarn — eine zentrale Verantwortung fur deren Schicksal. Das Ziel der
Nazis bestand darin, die geplante

Vernichtung der ungarischen Juden in

moglichst geordneten Bahnen durch-

fuhren zu konnen. Eine vehemente

Gegenwehr der 700.000 judischen

Ungarn ware fur die Nazis gefahrlich

gewesen. Man muf3 sich dabei vor

Augen halten, dal3 im Marz 1944 die

deutsche Wehrmacht eine Niederlage

nach der anderen einstecken muf3te

und die sowjetische Armee unwider-

stehlich vordrang. Die bislang verbiin-

deten Staaten in Osteuropa drohten

von Nazi-Deutschland abzufallen.

Genau aus diesem Grund besetzte

die Wehrmacht Ungarn. In dieser

Situation furchteten die Nazis jede

Form des Massenwiderstandes. Sie

sahen beim heroischen Aufstand des

Warschauer Ghettos im April 1943, zu

welch ubermenschlichen

Widerstandsanstrengungen die Juden

in der Lage waren (und das in einer

militdrisch ~ viel  aussichtloseren

Situation als in Ungarn Mitte 1944).
Roma-Kinder in Nazi-¥rnichtungslager Ausschwitz
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Daher lag ihnen einiges an der Zusammenarbeit mit fihrenden Zionisten, die ihnen helfen
wurden, die ungarischen Juden unter Kontrolle zu halten.

Der Nazi-Schlachter Adolf Eichmann — Organisator der Deportationen der ungarischen
Juden — selbst bestéatigte spater in einem Interview auf zynische Weise diese Uberlegun-
gen.

.Dieser Dr. Kastner war ein junger Mann etwa in meinem Alter, ein eiskalter Rechtsanwalt
und fanatischer Zionist. Er war damit einverstanden, die Juden von einem Widerstand
gegen die Deportationen (nach Auschwitz, d.A.) abzuhalten — und sogar fur Ordnung in den
Sammellagern zu sorgen — wenn ich daftir meine Auge zudriicken wiirde und ein paar hun-
dert oder ein paar tausend junge Juden illegal nach Palastina auswandern lie3e. Es war ein
guter Tausch. Um die Ordnung in den Lagern zu gewahrleisten, war der Preis von 15.000

oder 20.000 Juden — letztlich waren es vielleicht sogar mehr — fir mich nicht zu hoch.” 48
Und so geschah es dann auch. Kastner konnte einen Zug mit ca. 1.700 ungarischen Juden
- darunter zahlreiche Mitglieder der ungarisch-judischen Wirtschaftselite, Kastners
Familienmitgliedern aus dem Ort Kluj sowie zionistischen Jugendlichen — in die Schweiz
bringen. Im Austausch daflr rihrte er nicht nur keinen Finger, um Widerstand gegen die
Deportationen in die Vernichtungslager in Auschwitz zu organisieren. Er verstandigte die
ungarischen Juden nicht einmal Uber die bevorstehenden Deportationen und tberliel3 sie

inrem Schicksal. 49

Pfeifer rechtfertigt Kastners Handeln vollauf und zeigt damit, was fiir ein menschenverach-
tender, reaktionédrer Zionist er ist, fir den judisches Menschenleben nur Bauernopfer fir
den Staat Israel sind. Er behauptet, Kastner wére nicht in der Lage gewesen, die ungari-
schen Juden zu verstandigen. Was fir ein Unsinn! Man braucht sich dafir nur Kastners
eigene ,Erklarung” fir sein Verhalten durchlesen. Ich zitiere die entsprechende Stelle aus
dem Gerichtsprotokoll:

.ramir (der Rechtsanwalt der Gegenpartei): Dr. Kastner, hétten sie die anderen Stadte (wo
Juden lebten, d.A.) anrufen kénnen, so wie sie Kluj anriefen?

Kastner: Ja, das ist richtig.

Tamir: Warum haben sie dann nicht die Juden in all diesen Stadten verstandigt, um sie zu
warnen?

Kastner: Ich tat das nicht, weil ich dazu nicht genug Zeit hatte.” 50

Der Zionist Kastner hatte also keine Zeit fir ein paar Telefonate, um die ungarischen Juden
vor der drohenden Deportation nach Auschwitz zu warnen! Jeder weitere Kommentar ist
uberflussig.

VI. Die seltsame Beweisfiihrung des Herrn Pfeifer — T  eil 4:
,ES gab nie ein selbst standiges Paléstina ... also ist der S taat Israel legitim*“

Auf ahnlich geistreichem Niveau befinden sich die weiteren Vorwirfe des Herrn Pfeifer.
Wenn ich von Israel als einem ,rein judischen Staat auf palastinensischen Boden“ spreche,
behauptet er, ich sage ,bewusst oder unbewusst die Unwahrheit.” Die Begriindung? ,,Denn
es gab nie ein selbststandiges arabisches Palastina, daher auch keinen ,palastinensischen
Boden'.” Dieser Satz verdeutlicht einmal mehr die reaktiondre Denkweise des Zionisten
Pfeifers. Der Nahe Osten — Lebensraum der arabischen Voélker seit vielen Jahrhunderten —
wurde lange Zeit von GroBmachten besetzt und als Kolonien ausgebeutet. Zuerst durch
das Osmanische Reich und dann durch das Britische Empire. Sie wehrten sich in zahlrei-
chen Aufstanden dagegen und kampften fur ihre Freiheit. Das zionistische Projekt der judi-

schen Besiedelung Paléstinas fand ja gerade deswegen die Unterstlitzung des britischen
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Imperialismus (und der anderen Grof3méchte), weil sie sich dadurch ein entsprechendes

Gegengewicht gegen die revoltierenden arabischen Volker erhofften. o1

Herr Pfeifer macht sich also die imperialistische Unterwerfung der arabischen Valker als
Argument daflr zunutze, dal3 diese keinen Anspruch auf Palastina hatten und daher eine
Vertreibung — um Platz flr einen rein judischen Staat Israel zu schaffen — gerechtfertigt
gewesen sei! Auch hier ertibrigt sich jeder weitere Kommentar.

VII. Die seltsame Beweisfiihrung des Herrn Pfeifer — T  eil 5:
.Der Wunsch nach einem weltlichen, arabisch-jidischen Arbeiterinnenst aat
ist zutiefst antijudisch”

Diese abgeschmackte Behauptung des Herrn Pfeifers wurde zwar wiederholt von Zionisten
und birgerlichen Medien aufgestellt, wird dadurch aber auch nicht wahr. Die Zionisten
behaupten, daR die Perspektive der Uberwindung des rein-judische Staates Israel und
seine Ersetzung durch einen bi-nationalen, arabisch-judischen Arbeiterinnenstaat im
Rahmen einer sozialistischen Fdderation im Nahen Osten ,im Kern antijidisch* waére.
Warum? Weil der Staat Israel der einzige Garant fir die Existenz und das Uberleben der
Juden ware. Wie sonst soll das judische Volk ohne Staat und Armee sich verteidigen kon-
nen?
Tats&chlich kann man dieser Logik nur dann folgen, wenn man jede geschichtliche
Herangehensweise an diese Frage auf3er Acht lait. Die erst durch die Vertreibung des
paléstinensischen Volkes mdglich gewordene Errichtung des zionistischen Staates 1948
hat eine tiefgehende und unausloéschliche Feindschaft zwischen den Volkern des gesam-
ten Nahen Ostens und Israel geschaffen. Es ist eine weithin anerkannte Tatsache, dal3 im
Unterschied zu den europaischen Gesellschaften der Antisemitismus in der Geschichte der
islamischen Volker keine nennenswerte Rolle spielte. Erst die Existenz des kolonialisti-
schen Geblides Israel hat diese Frage in den letzten Jahrzehnten aufgeworfen.
Nun benitzen die Zionisten gerade eben diesen durch sie selber geschaffenen Hal3 der
Araber als Rechtfertigung fur den zionistischen Staat als riesiger Unterdriickungs- und
Militarmaschinerie. Aber in Wirklichkeit ist das ein Teufelskreis. Je langer der Apartheidstaat
Israel existiert und sich nur mit alljghrlichen Finanzspritzen und Kriegsmateriallieferungen
durch den US-Imperialismus tUber Wasser halten kann, desto tiefer und nachhaltiger droht
der Abgrund zwischen den Juden und Arabern zu werden. Natirlich wird sich der hochge-
rustete israelische Staat — mit dem maéachtigsten Imperialismus auf diesem Planeten als
Absicherung — noch einige Zeit Gber Wasser halten kénnen.
Aber nur ein Ignorant kann die Tatsache Ubersehen, dal} Israel eine Falle fur die Juden dar-
stellt. Der zionistische Kolonialstaat verwandelte den Gaza in ein riesiges Freiluftgefangnis
und droht der Westbank durch den Bau der Mauer das gleiche Schicksal an. Aber in gewis-
sem Sinne verkdrpert auch Israel ein Gefangnis fur die Juden innerhalb der arabischen
Welt. Naturlich ist hier der Begriff ,Gefangnis* nicht wortwortlich zu nehmen, &hnelt Israel
doch mehr den hermetisch abgeriegelten Villenvierteln in Brasiliens Metropolen, die von
unzahligen Ghettos umgeben sind. Aber der Zionismus wiegt die Juden Israels mit krimi-
neller Leichtsinnigkeit in Sicherheit. Auf Dauer kann keine privilegierte Insel mit 4-5
Millionen Einwohnern in einer feindlich gesonnen Region mit mehreren hundert Millionen
Menschen uberleben. Ja, Israel und die USA konnen vielleicht den Iran als militarischen
Gegner ausschalten. Aber das ware auf Dauer etwa ein ahnlich ,erfolgreiches”
Unternehmen wie Bush’'s Uberfall und Besetzung des Iraks. Der HaR auf und die
Bereitschaft zum Kampf gegen den amerikanischen Imperialismus und seinen israelischen
Statthalter sind heute in der gesamten Region grofRer denn je. Gelingt es nicht rechtzeitig,
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die Ketten des Zionismus zu sprengen, eine permanente Revolution im Nahen Osten vor-
anzutreiben und dadurch ein friedliches Zusammenleben der Araber und Juden herbeizu-
fuhren, wird Israel zur Todesfalle der Juden. Die historische Verantwortung fir das drohen-
de Armageddon tragt der Zionismus, der fiir seine reaktiondren Ziele die Juden nach
Palastina lockte.

VIII. Nur der Sozialismus garantiert den Juden eine friedliche Zukunf t in Palastina!

Als marxistische Revolutionarinnen kampfen wir vom Arbeiterinnenstandpunkt und der Liga
fur die 5. Internationale sowohl gegen den Antisemitismus als auch gegen den zionisti-
schen Staat Israel. Jedes Unrecht muss bekdmpft werden!

Deswegen unterstitzen wir den nationalen Befreiungskampf des palastinensischen Volkes.
Wir treten fir einen gemeinsamen, bi-nationalen Arbeiterinnenstaat in Palastina im
Rahmen einer sozialistischen Foderation des Nahen Ostens ein, in dem Araber und Juden
gleichberechtigt zusammen leben. Wir lehnen die sogenannte Zwei-Staaten-Losung ab, bei
der der Staat Israel weiter existiert und daneben —in den verarmten Gebieten des Gaza und
der Westbank — ein palastinensischer Zwergstaat errichtet werden wirde. Dies wirde die
Festigung der Vertreibung durch die Schaffung eines kleinen, wirtschaftlich abhangigen
Staates Palastina neben dem Staat Israel bedeuten.

Eine solche Zwei-Staaten-Lésung wird von verschiedenen pro-zionistischen Reformisten
vom Schlage der KPO und SJ (bis hin zu Gruppen wie die SLP) propagiert, mit dem
Argument, dal’ dies realistischer zu verwirklichen ware. Tatsachlich sind jedoch wir marxi-
stische Revolutionarinnen hundertmal realistischer als die pseudo-realistischen
Unterstutzerinnen der Zweistaaten-Losung. Denn nur ein — auf sozialistischer Grundlage
geschaffener — gemeinsamer bi-nationaler Staat aller in Palastina lebenden Araber und
Juden kann die extreme soziale Ungleichheit und die in der Vertreibung und Unterdriickung
von Millionen Palastinenserinnen wurzelnde nationale Unterdrickung aufheben. Eine
Zweistaaten-LAosung hingegen wirde ein verarmtes und vollig abhéngiges Palastina neben
einem reichen und méchtigen Israel schaffen. Dies wirde die Ausbeutung und nationale
Unterdrickung nur auf leicht veranderter Grundlage fortsetzen. Eine Unterstlitzung von
Linken fur eine Zweistaaten-LAosung ist gleichbedeutend mit der Akzeptanz des historischen
Verbrechens am paléastinensischen Volk, namlich seiner Vertreibung seit 1948/49. Wir
haben wiederholt betont, dal? die Alternative dazu keineswegs in der Vertreibung der Juden
besteht, wie die diversen linken und nicht so linken Zionisten immer wieder behaupten. Die
Region ist reich genug, um allen Vélkern Wohlstand zu erméglichen. Doch nur das unein-
geschrankte Ruckkehrecht aller Palastinenser, die Rickgangigmachung des Landraubes
usw. gestattet eine gerechte Losung der Palastina-Frage. Eine solche Losung wiederum ist
ohne die Beseitigung des Kapitalismus illusorisch. Daher verbinden wir Marxistinnen den
Kampf fiir die nationale Befreiung der Palastinenserinnen mit der Perspektive der sozialen
Revolution im Nahen Osten.

Eine solche Perspektive der permanenten Revolution im Nahen Osten wird nicht von selbst
entstehen, sondern kann nur das Ergebnis eines bewul3ten, organisierten Kampfes sein.
Gerade darin liegt auch die zentrale Bedeutung des Aufbaus einer revolutiondren Partei
und der 5. Internationale: nur eine organisierte, revolutionare Kraft kann ein solches inter-
nationalistisches, sozialistisches Klassenbewul3tsein bei den arabischen und jludischen
Arbeiterlnnen verankern.
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IX. Bemerkungen zur ldee eines judischen S taates in Mitteleurop a

In diesem Zusammenhang wollen wir auch kurz auf die nun durch den iranischen
Prasidenten Ahmadinejad aufgeworfene Diskussion um eine Verlegung des Judenstaates
nach Europa (z.B. zwischen Deutschland und Osterreich) eingehen. Dies auch nicht zuletzt
deswegen, weil diese Idee auch von linken und linksliberalen Intellektuellen wie dem linken
DDR-Dissidenten Wolfgang Harich, der Wiener Universitatsprofessorin Andrea Komlosy

sowie neuerdings auch Henryk M. Broder aufgegriffen wurde. 52

Unabhangig davon, ob diese Idee nach dem Il. Weltkrieg verwirklichbar und sinnvoll war
oder nicht, so ist sie auf jeden Fall fur die heutige Zeit vollkommen utopisch und objektiv
reaktionar. Denn sie wirde objektiv bedeuten, dal3 Millionen von Juden und Jidinnen von
Israel nach Europe auswandern missen.

Der Kern des Problems der palastinensischen Vertreibung ist nicht die Existenz der Juden
in Palastina, sondern die Errichtung eines judischen Staates in dieser Region. Wirde die-
ser Staat und damit alle Privilegien zerschlagen werden, kdnnten alle Palédstinenserinnen

Heldenhafter Aufstand des &kschauer Ghettos im April 1943:
Von den Nazis gefangengenommene judisclieistandskampferinnen gehen gefal3itiExekution
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zuruckkehren und

wurde durch eine sozia-

listische Revolution die

durch den Kapitalismus

verursachte extreme

soziale  Ungleichheit

beseitigt werden, so

konnten alle Juden und

alle Palastinenserlnnen

friedlich zusammen

leben und niemand

mifdte Palastina verlas-

sen. Das Problem liegt

nicht im zu kleinen

Lebensraum fir zu viele

Menschen, sondern in

der judisch-nationalisti-

schen (=zionistischen)

Kolonialisierung

Palastinas, die zur

Vertreibung der

Palastinenserinnen, der

Enteignung des Landes

und der daraus resultie-

Wiladimir lljitsch Lenin (1870-1924), Begriinder des Bolschewismus uienden  zionistischen

Fuhrer der russischen Oktobexolution 1917 Kontrolle Uber eine

machtige Wirtschaft und

Staatsapparat fuhrte. Nein, niemand muf3 auswandern — nur die Wirtschaft muf3 unter die

Kontrolle der Arbeiterinnenklasse gestellt und der gesellschaftliche Reichtum auf alle gleich
verteilt werden.

Wir wollen an dieser Stelle aus aktuellem AnlaR auch auf die jungsten antisemitischen

Aussagen des iranische Prasident Mahmoud Ahmadinejad eingehen. Diese zeigen einmal

mehr den reaktiondren Charakter des Teheraner Regimes. Mit der antisemitischen Liige,

daR3 der Holocaust ein Mythos sei, spielen Ahmadinejad und seine Anhéanger in Wirklichkeit

dem westlichen Imperialismus und Israel in die Hande, die seit geraumer Zeit versuchen,

die 6ffentliche Meinung trotz des Irak-Desaster fiir einen militarischen Uberfall auf den Iran

zu gewinnen. (Israel Premier Sharon hat kirzlich seine Armee angewiesen, bis Marz

Einsatzplane fir einen Militarschlag gegen den Iran fertigzustellen.) In Wirklichkeit ist der

Antisemitismus von Ahmadinejad nur ein Vorwand fir eine imperialistische Niederwerfung

des Irans, die den GroRméchten und Israel eine gro3ere Kontrolle tGber die aus Rohstoff-

sowie geostrategischen Grinden wichtigen Region. Als marxistische Revolutionérinnen

verurteilen wir den Antisemitismus sowie das ganze diktatorische Regime im Iran uneinge-

schrankt, machen aber ebenso klar, dal3 wir fir eine militéarische Verteidigung des Iran — wie

schon zuvor Afghanistans und des Iraks — gegen jede imperialistische Aggression eintre-

ten. Denn wie wir anhand des Beispiels Irak sehen konnten, wirde die Unterwerfung und

Besetzung des Irans den Hauptfeind der Menschheit — die herrschenden Klassen der impe-

rialistischen Grol3machte — starken und das Elend fiir die betroffenen Vélker noch mehr ver-

grofl3ern.
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X. SchlufRwort

Pfeifer’s jingstes Machwerk ist Teil einer reaktiondren Kampagne der Antinationalen gegen
revolutionare Aktivistinnen des Arbeiterinnenstandpunkt und andere Linke und
Antiimperialistinnen. Seine Methode ist die unverfrorene Verleumdung. Der Begriff des
Antisemitismus wird so von einer Kategorie des Rassismus gegen Juden zu einem ideolo-
gischen Kampfbegriff des Zionismus entstellt, der wahllos gegen alle Kritiker des
Apartheidstaates Israel angewandt wird. Ein trauriger Nebeneffekt dieser Methode ist die
vollige Verharmlosung des Begriffs Antisemitismus.
Doch diese Offensive der Verdrehung und des Irrationalismus ist gewollt und gehért zum
ideologischen Arsenal des Liberalen Imperialismus und der Antinationalen. Wer den
Holocaust in die Kette der Nazi-Verbrechen stellt und einen Zusammenhang mit der
Tendenz zum Voélkermord in der imperialistischen Epoche herstellt ... ist ein Holocaust-
Leugner. Wer den antifaschistischen Widerstand unterstiitzt und auf die Kollaboration zio-
nistischer Organisationen mit den Nazis hinweist, ist ein ... Faschist. Wer fir einen gemein-
samen arabisch-judischen Staat in Palastina kampft ... ist ein Antisemit. Fehlt nur noch, daf3
Schwarz gleich weil3 ist und die Erde eine Scheibe. Angesichts der Pfeifer'schen
Verleumdungen gilt der er alte Spruch des deutschen Dichters August Heinrich Hoffmann
von Fallersleben mehr denn je: “Der grof3te Lump im ganzen Land, das ist und bleibt der
Denunziant”.
Ungeachtet dessen setzen wir marxistische Revolutionarinnen unseren Weg fort.
Uneingeschrankter Internationalismus — der beim Kampf gegen jede Form des Rassismus
(inklusive des Antisemitismus) hierzulande beginnt und bis zur internationalen Solidaritat
mit den nationalen Befreiungskampfen gegen Imperialismus und Zionismus reicht. Einheit
von Theorie und Praxis — gegen die Faschisten, Rassisten und Kriegstreiber in Wort und
Tat Widerstand leisten. Getreu dem Motto des deutschen Arbeiterfihrers Ferdinand Lasalle
“Aussprechen, was ist” gilt es, offen die Zustande des kapitalistischen Herrschaftssystems
aufzuzeigen und die notwendige Strategie zu seiner Uberwindung auszusprechen. Das
werden wir auch weiterhin tun.

Ful3noten

1 SZur Geschichte des Zionismus: Von Anfang an reaktionar”,
http://arbeiterinnenstandpunkt.net/rn108zionismus.html. Genau genommen erschien der Artikel in
unserer Zeitung im November 2003 und wurde danach in unserer Internet-Zeitung ,Red Newsletter
108" am 13. Janner 2004 publiziert.

2 “die judische” 30.08.2003,
http://www.juedische.at/TCgi/TCqi.cgi?target=home&Param_Kat=33&Param_RB=45&Param_Red
=829)

3 Zu der geplanten antinationalen Veranstaltung mit dem Kriegsbefurworter und Autor der reaktio-
naren, kriegstreiberischen Zeitschrift BAHAMAS, Thomas Becker, am 9. Mérz 2005 im KPO-Lokal
7*Stern siehe unsere Stellungnahmen: Which side are you on? Stellungnahme des
Arbeiterinnenstandpunkt zu den BAHAMAS-Veranstaltungen der KPO, in: http://www.arbeiterin-
nenstandpunkt.net/rn142.html; Antinationale, KPO und Polizei gemeinsam gegen antiimperialisti-
sche Linke. Stellungnahme des Arbeiterinnenstandpunkt zum Polizeikessel im KPO-Lokal 7*Stern
am 9. Marz 2005, in: http://www.arbeiterinnenstandpunkt.net/rn143.html; Antinationale sagen
BAHAMAS-Veranstaltung in KPO-Lokal ab, in: http://www.arbeiterinnenstandpunkt.net/rn144.htmi

4 Natiirlich sind diese Leute untereinander engstens verbunden und unterstiitzen sich gegenseitig,
wo sie nur kdnnen. Sie schreiben zumeist in den gleichen Publikationen. Pfeifer z.B. verfal3te eine
lobende Rezension fur das von Mary Kreutzer und Thomas Schmidinger herausgegebene Buch
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.rak, von der Republik der Angst zur blrgerlichen Demokratie?“. (siehe “die judische”
0 7 . 1 2 . 2 0 0 4 ,
http://www.juedische.at/TCqi/TCqi.cqgi?target=home&Param_Kat=3&Param_RB=4&Param_Red=2
032). Thomas Schmidinger wiederum steht Mary Kreutzer nicht nur beruflich nahe und ist dartiber
hinaus zugleich Fuhrer und Basis der OKOLI-Sekte. Wir kénnen getrost davon ausgehen, daR die
diversen Mandver dieser Leute gegen uns abgesprochen und koordiniert sind.

5 Okologische Linke: Nieder mit der linken Schlagerbande!, “die jiidische” 10.03.2005 www.juedi-
sche.at/TCqi/TCqi.cqi?target=home&Param_Kat=3&Param_RB=10&Param_Red=2056

6 Der Zionismus ist die Ideologie, laut der nur der Staat Israel die Rettung fur die Juden bringen
kann. Um einen solchen Staat zu errichten, muf3te die zionistische Bewegung (mit Hilfe der impe-
rialistischen Groldméchte) in der ersten Hélfte des 20. Jahrhunderts die einheimischen Araber in
Palastina gewaltsam vertreiben. Bis heute muissen die Palastinenserinnen in Fluchtlingslagern
leben und werden von der israelischen Armee brutal unterdrickt. Solange ein judischer Staat
besteht, der die vertriebenen Araber nicht zurtickkehren laf3t und sie nicht als gleichberechtigte
Bilrger akzeptiert, gibt es Apartheid und damit keinen Frieden in Paldstina. Marxistische
Revolutionarinnen unterstitzen daher die Intifada des palastinensischen Volkes. Eine Lésung kann
es nur geben, wenn der Staat Israel zerschlagen und ein gemeinsamer, arabisch-judischer Staat
auf sozialistischer Grundlage errichtet wird.

7 Rede von Karl Pfeifer, gehalten an der Solidaritatsveranstaltung mit Israel und den Opfern des
Antisemitismus, am  Stephansplatz, @ Wien, 25.4.02; hagalil.com, 26-04-2002,
http://judentum.at/s1/judentum-net/europal/stephansplatz.htm

8 Ami Isseroff: Haganah - A History of the Jewish Underground Defense force in Palestine;
http://www.zionism-israel.com/Haganah.htm

9 Nebenbei bemerkt: Pfeifer mokiert sich tber ,Sekundar- und Tertiarquellen®, die ich in meinem
Artikel Uber den Zionismus benutzt habe. Nun, diesen Vorwurf kann ich an ihn nicht zurtickgeben.
Denn Pfeifer selber gibt ja nicht einmal Sekundér- und Tertiarquellen an — ganz zu schweigen von
Originalquellen -, sondern gleich tGberhaupt keine! Dadurch verunmdglicht er natirlich einen
genaueren Nachvollzug seiner Behauptungen.

10 Es diirfte der Aufmerksamkeit des Hobby-Historikers Pfeifer entgangen sein, dafl3 die NSDAP
bei den burgerlich-demokratischen Wahlen in der Weimarer Republik niemals eine absolute
Mehrheit erlangten und die beiden Arbeiterinnenparteien — SPD und KPD — bei den letzten Wahlen
im November 1932 deutlich mehr Stimmen auf sich vereinigen konnte als die Nazis. Gerade weil
die NSDAP bei diesen Wahlen zwei Millionen Wabhler verlor, drangte die fihrenden Kreise der
Bourgeoisie in einem Memorandum an Prasident Hindenburg, Adolf Hitler mdglichst rasch als
Reichskanzler zu ernennen. (Dieses Memorandum vom 19.11.1932 ist abgedruckt in: Reinhard
Kihnl: Der deutsche Faschismus in Quellen und Dokumenten, Koln 1987, S.161ff.) Bei den
Betriebsratewahlen im Juni 1933 — also zu einem Zeitpunkt, in der die Terrormaschine der Nazis
bereits die Macht erklommen hatte — bekam die faschistische NSBO bloR3 11% der Stimmen, wah-
rend die Arbeiterinnenparteien die Ubergrof3e Mehrheit auf sich vereinigen konnte.

11 pie selbe EinfluBnahme — vielleicht in sogar noch starkerem Ausmal — fand in Japan statt. Dort
wurde die Verfassung uberhaupt gleich von Juristen des US-Besatzungsgouverneurs McArthur
geschrieben.

12 Bej den zahlreichen antifaschistischen Demonstrationen gegen drohende Nazi-Aufmarsche in
Wien in den letzten Jahren glanzten die Antinationalen durch rhetorische Gro3mauligkeit und
Abwesenheit, wenn es um Aktionen geht. Ein typischer Charakterzug kleinburgerlicher
Maulhelden. Es blieb jenen antifaschistischen Organisationen lberlassen gegen die Nazis zu
mobilisieren, die von den antinationalen Schreihdlsen oft als antisemitisch verleumdet werden
(neben dem Arbeiterinnenstandpunkt und REVOLUTION waren dies v.a. die AL, SLP, Funke,
Linkswende, Kl sowie Teile der SJ)

13 Symptomatisch fur das reaktionédre, nationalistische Wesen der Antinationalen waren z.B. ihre
diesjahrigen Jubelfeiern fur ,Bomber-Harris“ - den Befehlshaber des verheerenden Bombenangriffs
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auf Dresden in der Nacht vom 13. auf den 14. Februar 1945, bei dem mindestens 35.000
Menschen getotet wurden.

14 Karl Marx — Zur Kritik der Politischen Okonomie, MEW 13, S. 9

15 sjehe auch Karl Marx: ,In der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens gehen die Menschen
bestimmte, notwendige, von ihrem Willen unabhangige Verhéltnisse ein, Produktionsverhaltnisse,
die einer bestimmten Entwicklungsstufe ihrer materiellen Produktivkrafte entsprechen. Die
Gesamtheit dieser Produktionsverhaltnisse bildet die 6konomische Struktur der Gesellschaft, die
reale Basis, worauf sich ein juristischer und politischer Uberbau erhebt und welcher bestimmte
gesellschaftliche Bewultseinsformen entsprechen. Die Produktionsweise des materiellen Lebens
bedingt den sozialen, politischen und geistigen Lebensprozel3 tberhaupt.” (Karl Marx — Zur Kritik
der Politischen Okonomie, MEW 13, S. 8f.)

16 pies schlieRt auch jene Gruppe von Intellektuellen mit ein, die fur die Burokratie der
Arbeiterinnenbewegung tatig sind (Gewerkschaft, Sozialdemokratie...). Ihre ldeologieproduktion
richtet sich nach den Interessen der Burokratie, die wiederum materiell mit den Interessen des
Kapitalismus verbunden ist. (Aufsichtsratssitze, Posten im Parlament und anderen Institutionen
des Staatsapparates usw.)

17 siehe die Lobesrede des antinationalen Gesinnungsgenossen und DOW-Mann fiir's Grobe,
Heribert Schiedel, Glauben schenken kann: ,Karl Pfeifer wird 75: Laut ,Nein!” sagen. Eine
Wirdigung von Heribert Schiedel®; in: Volksstimme Wien, 21.8.03,
http://www.hagalil.com/archiv/2003/08/pfeifer.htm

18 \wiadimir lllich Lenin: Staat und Revolution. Die Lehre des Marxismus vom Staat und die
Aufgaben des Proletariats in der Revolution; in: Lenin-Werke Bd. 25, S. 404f.

19 siehe Leo Trotzki: Discussion with Trotsky — Internationale Conference; in: Writings of Leon
Trotsky (1937-38), S. 284

20 siehe Michael Probsting: Krieg, Kapitalismus und Widerstand. Ursachen des US-Imperialismus.
Strategie der Antikriegsbewegung (2004), S. 13f.

21 Anhnlich wie Dostojewski’s Grof3inquisitor versuchen die Antinationalen, ihr Publikum mit der
Aura des Geheimnisvollen und der pseudo-wissenschaftlichen Autoritat zu beeindrucken.

Der marxistische Theoretiker Hermann Duncker bemerkte einmal anhand des Beispiels philosophi-
scher Werke von birgerlichen Intellektuellen:

.Eben gerade in der Philosophie wird ja eine gewisse ,Geheimsprache’ angewandt. Sehr viele
Fremdworter tauchen standig auf. Und jeder birgerliche Philosoph hat das Interesse, mit ganz
besonderen Wortbildungen seinen ,Geistesreichtum’ zu beweisen. Aber wenn man genau hinsieht,
dann findet man, dalR hinter den sehr verschiedenen Benennungen, Formulierungen und
Begriffsbezeichnungen sehr oft der gleiche Begriffsinhalt steckt. (Hermann Duncker:
Einfuhrungsvorlesung in die marxistische Philosophie (1955), in: Hermann Duncker: Einfihrung in
den Marxismus. Ausgewahlte Schriften und Reden, Berlin 1959, S. 7

22 Karl Marx: Okonomisch-philosophische Manuskripte aus dem Jahre 1844, in: Marx-Engels-
Werke Bd. 40, S. 584

23 giehe z.B. Gerhard Scheit’s Versuch, Gemeinsamkeiten zwischen den Antinationalen und dem
Vater des amerikanischen Neokonservativismus, Leo Strauss, zu entdecken. Der neue Behemoth.
Ein Traktat, in: Bahamas Nr. 48/2005, insbesondere S. 30f.

24 Allerdings ist es doch ein auffallendes Phanomen, dal3 es sich bei einem Gutteil dieser
Intellektuellen in Europa um ehemalige Linke handelt.

25 Auf den in seinem Wesen liegenden reaktionaren, totalitdren Charakter des imperialistischen
Staates — daher auch die vom englischen Philosophen Hobbes stammende Bezeichnung
Leviathan — wies schon der bolschewistische Theoretiker Nikolai Bucharin hin. ,So entsteht eine
einzige, allumfassende Organisation, der moderne imperialistische Raubstaat, als die omnipoten-
te Herrschaftsorganisation der Bourgeoisie. (...) Das ist das heutige Monstrum, der moderne
Leviathan der Staatlichkeit.“ (siehe: Nikolai Bucharin: Der imperialistische Raubstaat (1916); in:
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Jugend-Internationale Nr. 6, S. 7ff.)

26 Dieses und die folgenden Zitate aus Paul Johnson: The Anti-Semitic Disease (...and its kissing
cousin, anti-Americanism), in: Commentary, June 2005; auf deutsch: Krankheit Antisemitismus, in:
Europaische Rundschau 3/2005, S. 121ff. Paul Johnson beweist in diesem Artikel dariber hinaus
auch in anderer Hinsicht den rassistischen und reaktiondren Wesenszug des Liberalen
Imperialismus. So meint er: ,So suhlen sich die Araber (sic!) immer noch in ihrer Krankheit (dem
Antisemitismus, d.A.), sie nahren sich davon und verbreiten ihr Gift." ,So wie im Fall des
Judenhasses kann man auch den HalR gegen die Amerikaner als Erscheinungsform des
Rassismus oder Fremdenfeindlichkeit interpretieren... Amerikaner zu hassen, widerspricht schlief3-
lich jeglicher Vernuntt. (...) Da die amerikanische Gesellschaft heute den lebendigen Mikrokosmos
des Menschgeschlechts darstellt (sic!, so kann man sagen, daf Amerika zu hassen gleichbedeu-
tend ist mit einem Hal3 gegen die Menschheit schlechthin (sic!!). (...) Nochmals: Amerika ist der ein-
zige Arzt mit der Macht und Fahigkeit, die Heilung zu bringen, und man kann nur beten, daf3 es fur
die Genesung des Patienten nicht zu spat ist.“ Bleibt nur noch zu fragen: Wo bleibt der Arzt fir den
halluzinierenden Herrn Johnson?!

27 Karl Kautsky: Das Massaker von Kischeneff und die Judenfrage (1903); in: Irving Fetcher
Fetcher (Hrsg.): Marxisten gegen Antisemitismus, S. 77

28 sjehe dazu — neben den bereits erwahnten Artikel von Karl Kautsky — Karl Kautsky: Rasse und
Judentum (1914), in: Irving Fetcher Fetcher (Hrsg.): Marxisten gegen Antisemitismus; Abraham
Leon: Judenfrage und Kapitalismus (1942), Minchen 1971; IV. Internationale: Vorlaufige Thesen
zur Judenfrage heute (1947), veroffentlicht in: Arbeiterinnenstandpunkt: Marxismus,
Antisemitismus und Zionismus; sowie Margit Bauer: Kampf dem Antisemitismus!, in:
Arbeiterinnenstandpunkt Nr. 112

29 Eine kurze biographische Anmerkung zu Abraham Leon, einem bemerkenswerten Revolutionar
und marxistischen Theoretiker. 1918 geboren ging er als Jugendlicher mit seinen Eltern nach
Palastina und wurde Zionist. Er brach jedoch bald mit dem Zionismus und schlof3 sich bei
Kriegsbeginn der trotzkistischen IV. Internationale in Belgien an. Sein Werk “Judenfrage und
Kapitalismus” stellt die wohl beste marxistische Analyse zu diesem Thema dar. Gleichzeitig war er
auch fuhrender Kader der trotzkistischen Bewegung im Untergrund. Er wurde im Juni 1944 verhaf-
tet und wurde nur wenige Monate spater im Alter von nur 26 Jahren in Auschwitz ermordet.

30 Abraham Leon: Judenfrage und Kapitalismus, S. 98f.

31 Karl Kautsky: Das Massaker von Kischeneff und die Judenfrage (1903); in: Irving Fetcher
Fetcher (Hrsg.): Marxisten gegen Antisemitismus, S. 82f.

32 Als ein Beispiel dafur sei Alain Finkielkraut angefihrt: ,“Man muss eine Verbindung zwischen
Antisemitismus und dem herstellen, was ich den Hass auf Israel nenne.” (,Finkielkraut:
Antirassistischer Antisemitismus als neue Form des Antisemitismus®, Interview in Der Standard,
19.1.2005)

33 Um nur einige wenige Beispiele dafur zu nennen: ,Antisemitismus: Wo die Kritik aufhort und das
Ressentiment beginnt®, Interview mit Heribert Schiedel (DOW) in derStandard.at iber einen
“neuen” Antisemitismus in Europa, 19.2.2004; ,Neuer Antisemitismus?- Eine globale Debatte",
Rezension von Mary Kreutzer, Context XXI 8/2004. Als ein Beispiel fir die absonderliche
Geschichtsverdrehung sei der Artikel von Olaf Kistenmacher: ,Antizionismus® in der KPD der
1920er Jahre” genannt. (in: Context XXI, 3-4/2005). Der Artikel besteht fast vollstandig aus schlich-
ten Zitatverdrehungen oder Fehlinterpretationen.

34 Wenn fir die Jungen aus den Sozialbauvierteln Frankreich nur aus einem Personalausweis
besteht, dann haben sie auch das Recht, das Land zu verlassen.” (siehe Frankfurter Allgemeine
Sonntagszeitung: ,Der Hal3 auf die Republik®, 11.12.2005 sowie Christopher Caldwell: ,The politi-
cally correct intolerance®, Financial Times 10.12.2005)

35 Gudrun Eussner: Vorstadt-Intifada - “Allah Houakbar!*; www.juedische.at, 07.11.2005; siehe
auch Gudrun Eussner: ,Alain Finkielkraut muf3 weg!“, www.juedische.at, 13.11.2005
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36 Es sei an dieser Stelle darauf hingewiesen, wie grol3 die Kluft ist zwischen vielen Linken, die
sich unaufhérlich auf Gramsci und seinen Begriff der Zivilgesellschaft berufen und der tatsach-
lichen Bedeutung, die der italienische Marxist dem Konzept der Zivilgesellschaft verlieh.

Gramsci verstand unter Zivilgesellschaft jenen gesellschaftlichen Bereich, durch den die herr-
schende Klasse ihre Hegemonie (Vorherrschaft) Uber die Arbeiterinnenklasse und die unterdrik-
kten Schichten nicht durch die offenen Mittel des Zwanges (Polizei, Justiz, Armee), sondern durch
ideologische Beeinflussung, Integration und Konsens zu erreichen sucht. Zu diesem Bereich z&hlt
er Medien wie Fernsehen, Radio und Zeitungen, Kirche, Schule, politische Parteien, Kultur- und
Sportvereine usw. Wahrend die kleinblrgerliche Linke die Zivilgesellschaft so gerne hochleben
laRt, sah sie Gramsci als ,Basis des im engen Sinn als Regierungs- oder Zwangsapparat verstan-
denen Staates”. Fur ihn war die Zivilgesellschaft Teil der kapitalistischen Ordnung, die es zu
bek&dmpfen und Uberwinden galt. Er betonte, ,dal} man unter Staat auf3er dem Regierungsapparat
auch den ,privaten’ Hegemonieapparat oder Zivilgesellschaft verstehen muf3.“ (Antonio Gramsci:
Gefangnishefte 4 (6. und 7. Heft), Hamburg 1992, S. 815 bzw. 816)

37 siehe dazu unseren Artikel: Zur Mentalitat der Antinationalen und der politischen Furchtsamkeit
der Linken; www.arbeiterinnenstandpunkt.net/rn142.html

38 Fir eine genauere Analyse des Faschismus verweisen wir auf die Schriften des marxistischen
Theoretikers und Fuhrers der Oktoberrevolution, Leo Trotzki (Schriften zu Deutschland, Frankfurt
a.M. 1971). Siehe auch: Was ist Faschismus? Eine historische und theoretische Erklarung; in:
Arbeiterinnenstandpunkt Nr. 136, November 2004. Ebenso werden wir zu diesem Thema dem-
nachst eine ausfihrlichere Broschire veréffentlichen. Schlielich sei in diesem Zusammenhang
das Uber weite Strecken ausgezeichnete Buch von Ernest Mandel: Der Zweite Weltkrieg, Frankfurt
a.M., 1991 erwéhnt.

39 Diese Frage diskutierten wir in der Arbeiterinnenstandpunkt-Broschure ,Die Unterdrickung der
Roma in Osteuropa“ (August 2003). Einen gegensatzliche Standpunkt nimmt der Historiker
Guenter Lewy ein in seinem Werk “Ruckkehr nicht erwtinscht” Die Verfolgung der Zigeuner im
Dritten Reich; Berlin 2001

40 sjenhe den Bericht einer der wenigen Uberlebenden Pailadzo Captanian: 1915. der Volkermord
an den Armeniern. Eine Zeugin berichtet (1919), Leipzig 1993

41 | eo Trotzki: Die Gefahr der Ausrottung des judischen Volkes (1938); in: Leo Trotzki: Sozialismus
oder Barbarei. Eine Auswahl aus seinen Schriften, Wien 2005, S. 124. Hervorhebung im Original.

42 Friedrich Engels: Eine polnische Proklamation (1874); in: MEW 18, 527

43 socialist Workers Party (SWP): Thesen zur judischen Frage (1938), http://www.Irp-
cofi.org/KOVI_BRD/Dokument/SWP6.html

44 socialist Workers Party (SWP): Open the Doors to Victims of Hitler's Nazi Terror! (19.11.1938);
in: The Founding of the Socialist Workers Party. Minutes and Resolutions 1938-39, New York 1982,
S. 258ff.

45 siehe Klaus Polkehn: Zusammenarbeit von Zionismus und deutschem Faschismus; in: AL
KARAMAH, Nr. 9, 1988, http://www.aldeilis.net/zion/zionhol12.html

46 siehe Klaus Polkehn: Zusammenarbeit von Zionismus und deutschem Faschismus; in: AL
KARAMAH, Nr. 9, 1988, http://www.aldeilis.net/zion/zionhol12.html

47 Neben den weiter unten genannten Buch von Lenni Brenner sei noch auf den Artikel des israe-
lischen Marxisten Yossi Schwarz: The cold-blooded stance of the Zionists in the face of the
Holocaust (www.marxist.com) hingewiesen.

48 adolf Eichmann in einem Interview, da er 1955 dem niederlandischen Nazi-Journalisten Willem
Sassen gab. Es wurde nach Eichmanns Verhaftung 1960 im Life-Magazin veréffentlicht. Zitiert bei
Lenni Brenner: Zionism in the Age of the Dictators - A Reappraisal (1983);
http://www.marxists.de/middleast/brenner/

49 Diese Zusammenarbeit wurde im ubrigen auch von einem israelischen Gericht in erster Instanz
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anerkannt. Erst nachdem Kastner wegen seiner Vergangenheit bei einem terroristischen Attentat
ums Leben kam, wurde dieses Urteil aufgrund des grof3en Drucks der Labour-Regierung zugun-
sten ihres Parteifreundes Kastner vom Obersten Gericht aufgehoben.

S0 Zzitiert bei Lenni Brenner: Zionism in the Age of the Dictators - A Reappraisal (1983);
http://mwww.marxists.de/middleast/brenner/

51 Nebenbei bemerkt: die Kolonialpolitik — einzelne Bevolkerungsgruppen als Verbindete gegen
die Mehrheit der einheimischen Bevoélkerung zu gewinnen - ist keineswegs auf Palastina
beschrankt. Eine ahnliche Rolle spielten und spielen z.B. die Protestanten in Nordirland.

52 Siehe Andrea Komlosy: Mit  allen Mitteln, Die Presse 27.07.2002,
http://www.diepresse.at/Artikel.aspx?channel=sp&ressort=5100&id=300399&archiv=false; Henryk
M. Broder: Gebt den Juden Schleswig-Holstein!; in: Spiegel Online, 2005-12-19, http://www.spie-
gel.de/kultur/gesellschaft/0,1518,389472,00.html

Broschiiren des Arbeiterinnenstandpunkt (zu beziehen tber unsere Kontaktadressen)

Revolutionarer
Marxismus Nr . 34

Antikapit alismus,
Globalisierung und
neue Internationale

* Klasse, Programm, Partei - Von der
Ersten zur Finften Internationale

* Kritik der Manifeste der
Antiglobalisierungsbewegung - Eine
Antwort auf Monbiot, Albert, Callinicos
* Vier Jahre Burgerblock -
Kapitalismus und Klassenkampf

in Osterreich

Preis 6,- €;

Arbeiterinnenstandpunkt-Kontaktadresse

Stiftgasse 8, 1070 Wien, Tel.: 0650/406 83 14
Internet: info@ arbeiterinnenst andpunkt.net, www .arbeiterinnenst andpunkt.net
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Wer wir sind

ArbeiterInnenstandpunkt, 0sterreichische Sektion
der Liga flr die 5. Internationale

Der Arbeiterinnenstandpunkt ist eine internationalistische, kommunistische
Organisation. Wir treten zusammen mit Genossinnen auf der ganzen Welt fur die
Interessen derArbeiter und Arbeiterinnen und aller Unterdrickten ein. Unserer Ziel ist die
Schaffung einer klassenlosen Gesellschaft ohnéAusbeutung und Unterdriickung.

Eine solche Gesellschaft kann nur international geschaffen werden. Dazu ist eine soziali-
stischeArbeiterrev olution notw endig und die Schaffung von Staaten, wo die Arbeiterklasse
durch Réte herrscht, wo die Regierung und alle anderen Verwaltungen von der Basis direkt
gewahlt und jederzeit abwéhlbar sind. W ir kdmpfen daher flr eine sozialistische
Revolution in Osterreich und w eltw eit.

Uns verbindet daher auch nichts mit den Regimes des "real existierenden Sozialismus". In
diesen Staaten beherrschte und unterdrickte eine Burokratie die Arbeiterklasse. Mit
Sozialismus und Kommunismus hatte das nichts zu tun.

Wir unterstitzen alle Kampfe, alle Aktionen, alle Forderungen, die die Interessen der
Arbeiterinnen zum Ausdruck bringen. W ir unterstitzen jeden Kampf und sei er noch so
klein, um die Lebensbedingungen hier und jetzt zu v erbessern.

Organisationen, die nicht in der Lage sind, den Kampf um hdhere LOhne, gegen
Entlassungen, fir demokratischer Rechte oder gegen Krieg zu fiihren, werden auch keine
Revolution durchfihren kénnen.

Wir arbeiten in den Gewerkschaften und treten dort fur Klassenkampf, Sozialismus und
Arbeiterdemokratie ein. Die Gew erkschaften werden von einer Blrokratie beherrscht.
Diese Burokratie ist eine Schicht, die in ihren Interessen und Lebensbedingungen den
Mitgliedern immer ferner steht, die die Gew erkschaften an die Sozialdemokratie und den
Staat bindet, statt konsequent den Klassenkampf gegen die Kapitalisten zu fihren.

Wir unterstitzen Befreiungsbew egungen gegen nationale Unterdriickung, auch wenn an
ihrer Spitze nicht-rev olutiondre Flhrungen stehen.

Die gegensatzlichen Klasseninteressen driften so weit auseinander, daf} es nicht moglich
ist, Verbesserungen im bestehenden System langfristig durchzusetzen.Anders als SPO,
KPO oder die Fiihrung der Gew erkschaften oder auch desASF lehnen wir es daher ab, den
Kampf nur auf V erbesserungen, Reformen oder "soziahertragliche" Kirzungen zu
beschranken. Warum? Weil unser Ziel nicht die Reform des bestehenden, kapitalistischen
Systems ist, sondern dessen Sturz. \WWBr den Kapitalismus nur reformieren will, ordnet sich
damit zw angslaufig diesem System unter.

Arbeitslosigkeit, Krieg, Hunger , Ausbeutung, Unterdrtickung - all das sind nicht einfach
die "schlechten”, "unsozialen" Seiten des Kapitalismus. Kapitalismus ist ohne sie einfach
nicht denkbar. Er ist das Problem. Ihn wollen wir beseitigen.

Daher treten wir in allen K&dmpfen dafiir ein, dass sie zu einem Schritt zum Sturz des
Systems werden. Unser Ziel ist es, die "Tageskampfe" mit dem Kampf fir den Sozialismus
zu verbinden, eine Bricke vom Heute zur Befreiung der Arbeiterklasse zu schlagen. In die-
sem Sinne wollen wir eine neue revolutionare Arbeiterpartei und die 5. Internationale auf -
bauen.
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